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ONsOz

Bir konunun bir sorun haline donismesini 6nlemek igin 6nce
o konunun igerigini kavramak ve buna gére yeni bakis
acilan gelistirmek gerekir. Bu anlamda kurtaj, tizerinde farkli
goruslerin dolastigi, karar verme surecinde ikilemlerin
yasandigi bir kavramdir. Bilimsel yaklagimlarla kurtajin
tercih edilme nedenlerini veya neden kabul gérmemesi
gerektidini anlamak icin fikirler Uretmek ve tartismak,
sorunun boyutlarini daha net ortaya koyabilir.

Kirtaj icin tip, etik ve hukukun sdyleyebilecedi seylerin
varligini tespit etmek durumundayiz. Aksi takdirde gergege
ulagabilme surecimiz uzamig olur. Yasami degerli kilan
seyleri bulmak adina rehberimiz 6ncelikle akil, vicdan ve
bilim olmalidir. Ozellikle dogmamuslarin haklari Gzerindeki
fikir aynlklarinda buna yodun bir sekilde ihtiyacimiz
oldugunu biliyoruz.

Kurtaj hakkinda ne disiindiigiimuzu, nasil bir duygu iginde
bulundugumuzu, bilimsel gerekliligin sinirlarini, etik ve
hukukun ortisen veya O&rtismeyen yodnlerini ortaya
koymaliyiz. Yuzyillardir var olan kurtaj sorunsalini yeniden
degerlendirmek, gelecede birakacagimiz goéruglerin gelis-
mesi agisindan anlamli olacaktir.

Bu kitap burada belirttigimiz temeller Uzerine kurgulanmistir.
Okuyucunun yararlanabilmesi umuduyla...

Dog. Dr. Gagatay USTUN
Izmir, 2015
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TIBBi ACIDAN KURTAJ

Dog. Dr. A. Ozgiir YENIEL

Dr. Gokay OZGELTIK

Ege Universitesi Tip Fakiiltesi

Kadin Hastaliklari ve Dogum Anabilim Dali

Gebelik tahliyesi obstetri ve jinekoloji pratiginde énemli bir
yeri olan, olmazsa olmaz iglemlerden birisidir. Bu islem
elektif gebelik terminasyonunda uygulandi§i kadar spontan
dislk, intrauterin fetal kayip, rezidi gebelik Grinleri varhigi
ve gestasyonel trofoblastik hastaliklarin yonetiminde de
kullanilir.  Kullanilacak yontemin segimi gebelik haftasi,
uterus blyUkligu, hekimin deneyimi, endikasyon gibi
faktorlere gore belirlenir. 15-44 yas araligindaki kadinlar igin
2008 yilinda tim dinyada indiklenmis dusuk icin 6n
gorilen oran 1000’de 28 olarak bildirilmistir (1,2).

Bulundugu Ulkeye gore illegal olarak gerceklestirilien ve
glivenli olmayan olarak tanimlanan dustklerin yariya yakini
gelismekte olan llkelerde gercgeklestiriimektedir (3).

Gebelik terminasyonlarinin biyik ¢ogunlugu ilk trimestirda
gerceklestirilir Ulkemiz icin aile rnizasina baglh gebelik
terminasyonu igin sinir onuncu gebelik haftasidir. Gebelik
terminasyonunun bir aile planlamasi ydntemi olmadigi
hususunun altini ¢gizmek gerekir. Bu anlamda aile
planlamasi ile ilgili ¢cabalarin artirimasi gerekliligi ortaya
ctkmaktadir (3, 4).



Gebeligin sonlandirilasi i¢in belirtlen en yaygin nedenler
arasinda bebek sahibi olma sorumlulugundan kaginma, tek
ebeveyn olarak ¢ocuk blyitme konusunda isteksizlik ve es
veya partner ile arada sorunlar olmasi sayilabilir (5). Gebelik
terminasyonu igin uygun ekipman ve kosullarin saglanmasi
zorunludur. Ayrica ek saglik sorunlari olan ve bu nedenle
medikal ve cerrahi komplikasyonlar i¢in daha yuksek risk
altindaki hastalarda hastane sartlarinin temini daha
uygundur (6).

Gebelik terminasyonu talebi ile basvuru oldugunda
yonlendirmede bulunmadan konu ile ilgili bilgi eksikleri varsa
giderilmeli ve aydinlatiimis onam alinmahdir. Gebelik
haftasinin dogru bir sekilde saptanmasi kritik bir énem
tasimaktadir. Gebelik haftasi son adetin ilk glininden sonra
gecen slredir ve ultrasonografi ile de gebelik yasi
saptanabilir. Ozellikle tibbi endikasyon bulunmayan hallerde
yasal sinir agisindan degerlendirme bu anlamda 6nemlidir.
Gebelik terminasyonu igin uygulanacak yéntemler detayli bir
sekilde tartigsiimali, beklenen sonuglar konusulmahdir. Karar
verildiginde ise detayli bir 6yki ve fizik muayene ile hasta
degerlendiriimelidir. Hastanin hematokrit ve hemoglobin
degerleri, kanama-pihtilasma profili ve Rh(D) durumu
saptanmalidir ve intrauterin fetal 6lim varliginda fibrinojen
konsantrasyonu gibi ek testler gerekebilir (7). Uterin
anomali, myoma uteri varligi, gibi 06zel durumlarda
ultrasonografi kilavuzlugunda islemin yapilmasi Onerilebilir.
Tibbi endikasyon ile gebelik sonlandirmasi icin degerlen-
dirilen bir olguda ise gebelik haftasi kullanilacak yontemin
belirlenmesinde dnemli olacaktir.

Gebelik tahliyesinde mifepriston veya misoprostol ile
gebeligin 49’'uncu ginine kadar etkili sekilde medikal
terminasyon saglanabilir. Rest gebelik Uriinleri kalmasi
durumunda veya cerrahi gerektiren bir komplikasyon



olusmasi durumunda cerrahi teknikleri kullanmaya hazir
olmaldir. Ayrica cerrahi islem (aspirasyon kiretaj)
6ncesinde de kullanilabilir.  Servikal hazirlik olarak
adlandirilan bu ydntem icin dogal ya da sentetik osmotik
dilatatorler de kullanilabilir (8).

Servikal hazirlik islemin daha kolay olmasinin yanisira
laserasyon gibi peroperatif ya da stenoz gibi postoperatif
komplikasyonlarin azaltilmasina yardimci olabilir (9,11).
Cerrahi igslem karari alindiginda antibiyotik proflaksisi
postoperatif endometrit gelisimine engel olmasi bakimindan
onerilimektedir. Bu 0Ozellikle enfeksiyon gelismesi halinde
ortaya cgikabilecek infertilite, pelvik enflamatuar hastalik ve
abse gibi uzun dénem sekeller agisindan énemlidir (12-13).

Anestezi yontemi olarak lokal (paraservikal blok, spinal yada
epidural anestezi) ya da genel anestezi segilebilir. Genel
anestezi tercih edilecekse islem 6ncesi en az 6 saatlik aglik
bulunmalidir. Anesteziye ek olarak islemden 6nce non-
steroid antiinflamatuar bir ilag veriimesi postoperatif
dénemde de agri yonetiminde katki saglayacaktir (14, 15).
Belirli bir cerrahi teknigin secilmesinde etkili primer faktorler
uterus boyutu, igerigi ve cerrahin tecriibesidir (9, 11).
Dilatasyon ve tahliye islemi serviksin mekanik olarak
dilatasyonu ve bunu takiben uterus igeridinin tahliyesini
icerir, 14 hafta ve altinda gebelik tahliyesi icin kullanilan en
yaygin  yoOntemdir.  Histerotomi  nadiren  endikedir,
histerektomi ise fertilitesini tamamlamis invaziv. mol
hidatiform gibi olgularda endike olabilir. Cerrahi isleme bagh
en sik komplikasyonlar hemoraji, servikal laserasyon, uterin
perforasyon ve hematometra sayilabilir. Vajenden belirgin
kanama olmaksizin gelisen postoperatif agri hematometra
gelisiminin  habercisi olabilir (9, 16). Ozellikle glvenli
olmayan illegal gebelik terminasyonlari tim dinyada
gorilen anne olimlerinin énemli bir yizdesinden sorum-



ludur. Terminasyonun illegal oldugu bazi gelismekte olan
Ulkelerde tim maternal olimlerin  %25’inden fazlasi
terminasyonlarla iligkilidir. Ge¢g komplikasyonlar ise islemden
en az 72 saat sonra ortaya ¢ikar ve yaklasik %1 oraninda
goralur. Ates, enfeksiyon, hemoraji, ve rezidi gebelik
Urtinleri en yaygin gecikmis komplikasyonlardir (9,17, 19).
Tablo-1'de erken ve ge¢ komplikasyonlar 6zetlenmistir.
Cerrahi sonrasi olgular kanama ve agri agisindan izlenmeli,
gerekirse Rh immunizasyonu profilaksisi yapilmalidir.
Olgular eve gonderilirken asiri kanama, ates ve siddetli agn
olmasi halinde tekrar iletisime gec¢meleri konusunda
bilgilendirilmelidir (20). Hasta midahaleden 2-4 hafta
sonrasinda kontrol vizitine c¢agrilarak terminasyonun tam
olarak gerceklestigi teyid edilebilir ve hasta olasi komplikas-
yonlar acisindan degerlendirilebilir. Ek olarak hastaya
terminasyon oncesi ve sirasinda yapilan tarama, test ve
bilgilendirmeler  sorgulanarak kontrasepsiyon, servikal
sitoloji gibi genel reproduktif saglik hizmetleri de sunul-
malidir. Ates, pelvik agri, uterin boyut artisi, asiri kanama,
parca dusiurme ve gebelik semptomlarinin devam etmesi
ileri degerlendirme gerektirir. indiiklenmis abort sonrasi
kanda hCG ortalama 30 giin olmakla birlikte 60 giine kadar
saptanabilir bu nedenle hCG pozitifligi inkomplet terminas-
yon tanisinda her zaman faydali olmamaktadir (21, 22).
Hastalara terminasyon &ncesi kontrasepsiyon konusunda
bilgilendirme yapilmali, psikolojik destek sagdlanmali ve
terminasyon gerceklestikten sonra da kontrasepsiyon
gereksinimi de@erlendirilmelidir (23, 24).

Sonug olarak, gebelik terminasyonu ile ilgili olarak her
asamada hasta ile bilgi paylagiminda bulunulmasi, tibbi ve
sosyal destegin saglanmasi, cerrahi islemlerde kurallara
uyulmasi ve mutad visitlerin yapiimasi 6nemli gézikmek-
tedir. Komplikasyonlari dnlemenin en etkin yolu tibbi ya da
cerrahi mudahaleyi minimalize etmektir. Dolayisi ile aile



planlamasi  hizmetlerinin dogru sekilde uygulanmasi,
prekonsepsiyonel bakimin eksiksiz yerine getiriimesi,
reproduktif hayatin  vazgecilmez gereksinimi  olarak
g6zikmektedir.

Tablo-1. Cerrahi gebelik terminasyonu ile iligkili komplikasyonlar.

Hemoraji

Erken komplikasyonlar Uterin perforasyon
Hematometra
Maternal mortalite
Ates

Geg komplikasyonlar Enfeksiyon

Hemoraji

Rezidi gebelik trinleri
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Tibbin ic temalari ve uygulamalari arasinda kuirtaj
kavraminin sosyal, etik, hukuki ve dini sonuclari vardir.
Yazimizda bunlardan etk ile ilgili olanina deginmeye
calisacagiz.

Kirtaj kelimesinin etimolojik agidan tibbi literatiirde farkh
sekillerde kullanildigini  goriyoruz. Kirtaj (curettage),
vaginadan uterus bosluguna girilerek uterus duvarina
yapismis plesanta parcalarini parmak araciligi ile ayirma;
teshis amaciyla yapilan kirtaj ise servikal kanal ve
endometriumu ayri ayri klirete etme, kuret* (kartaj aleti)
yardimiyla uterus i¢ duvarlarinin kazinmasi islemidir.
Abortus olarak bilinen terim ise ¢ocuk dlisiirme, dlisik
anlamlarina karsilik gelmektedir. Abortus, gebeligin 7.
ayindan once fetusun uterus’dan ayrilmasidir. Bunun
olugsmasinin farkl sebepleri oldugu gibi, bir ilag veya aletle
gerceklesmesi de s6z konusudur (1).

Eski yuzyillardan beri siregelen bu uygulamada c¢ocuk
distirme, g¢ocuk aldirma, diisiik (abortus) ile kiirtaj bir arada
ele alinmigtir. O dénemlerdeki temel yaklagim bigimi, etkili bir
dogum kontrol ydntemi saglamaya ydnelikti.

*Kiiret (Fr. Curette): Temizleyici, kaziyici. Kasiga benzeyen sekildeki bu
aletler Romalilar tarafindan kullaniimistir. Bu terim ilk kez literatlirde Rene-
Croissant de Garangeot'un “Nouveau Traite des Instruments de Chirurgie”
isimli eserinde yer almistir (2).



Pek c¢ok eski medeniyetin tibbi anlayisinda kirtaja ait
sergilenen tavir ve tutumlarin farklilik arz ettigini biliyoruz.
Ornegin eski Roma tibbinda dogum kontrol yéntemleri
arasinda kirtaj ¢ok sik tercih edilmekteydi. Bu nedenle
Augustus’un yasalarina kargin gayri mesru iligkiler, fuhus ve
zinanin ¢ok yaygin olmasindan dolayr her zaman bir kenar
mahalle kiirtajcisi bulmak mumkindld. Uygulamadaki temel
Olgut; eger uterus kiiglikse ve gebeligin tamamina erdirmeye
yeterli dedilse ya da uterusun agzinda engelleyici bir timér ve
benzeri zorluk yaratacak sorunlar varsa, dogumun ve
gebeligin tehlikelerinden korunmak icin dusik yaptiriimasinin
dogal oldugu yoénindeydi. M.S. Il. ylizyilda yasamis Efesli
Soranus’un Kadinlarin Hastaliklari Uzerine (Gynaecology)
isimli kitabinda gebeligin 6nlenmesine iliskin 6nerilerinde
kirtaja iligkin bilgilere rastlayabiliyoruz. O dénemin etkili bir
kadin hastaliklari uzmani olan Soranus, dusik yaptirici
ilaclari reddetmemekle birlikte bunlarin ¢ok dikkatli kullanil-
masi gerektigini vurgulamistir. Ayni sekilde fetusu tahrip
edebilecek aletlerin uygulanmada yer almasi hususunda
o6nemli tespit ve onerileri vardir. Ancak kisisel olarak Soranus,
mekanik yolla fetusun alinmasina karsiydi (3, 4). Belki de bu
islemin tehlikeli olmasinin bunda biyik etkisi vardir.

Tibbin babasi olarak anilan Hippokrates'in (M.O. 460-370)
ona atfedilen Tip Yemini (Hipokrat Andi) icerisinde gecen
kadinlara da c¢ocuk disirmek igin ilag vermeyeceg’im2
ibaresinin hekimlere yonelik kesin bir emir oldugu fark edilir.
Yani Hippokrates, hekim eliyle yapilacak kurtaja izin verme-
mistir (5, 6). Kimi arastirmacilar tarafindan ileri surulen bir
gOriuse gore; onun yazdidi disinilen Korpus Hippokratikum
killiyati icinde deginilen abortus tekniklerine iligkin olarak,
gebeligin altinci gidniinde oldudu sanilan bir kadina

’Burada yer verdigimiz ibarenin tamami sOyledir: ...Gerek isteyenlere, gerek
kendiligimden hi¢ kimseye zehir sunmayacadim (vermeyecegim) gibi
kadinlara da gocuk duslrmek icin ilag (araglar) vermeyecegim...



‘tohumlari” viicudundan atabilmek icin bdtin gdclyle
sicramasinin, yere dlserken topuklarini kalgcalarina degdir-
mesinin énerilmesi geliskili bir durummus gibi algilanabilir (7).
Ancak bu yazilarin Hippokrates’e ait olup olmadigina iligkin
suphelerin olmasindan dolayr hamile bir kadinin g¢ocuk
diisiirmesine yarayan tekniklerinin Hippokrates tarafindan
6nerildigini veya desteklendigini belirtmek zordur. Belki de
burada belirtilen durumu, kadinin kendi bagina uyguladigi
bir dogum kontrol ydntemi gibi algilamak daha dogrudur.

Hippokrates’in yemin metnine paralel olarak, tipta yemin
kavraminin varligini surdirddguni kabul ettigimize gore,
saglik calisanlarinin belli bir sebebe dayandiriimamis olan
kdrtaja bakis agisinin olumlu bir hale dénlismesi mimkin
gérunmemektedir.

FETUSUN YASAMINA SON VERMEK

Kirtaj'a iliskin etik degerlendirmede bulunurken, konuya bir
canlinin yani fetusun yasamina son verme gergevesinden
de bakmaya calisacagiz.

Kimi kaynaklarda kurtaj, olagandigi, zor bir ahlaki sorun
olarak nitelendiriimektedir. CunklU kurtajin  cercevesini
olusturan yapinin késelerinde; hamile kadin, fetus, onun kisi
olup olmama ve bedensel hak(lar) gibi unsurlar yer
almaktadir (8).

Glnumuzde tibbi bir gerekgelendirme olmadan, dogum
kontrol yéntemi gibi kirtaj uygulanmasi ve abortus
yapilmasi etik acidan ikilemli bir durumdur. Burada dikkate
alinmasi gereken nokta; kurtajin bir dogum kontrol yéntemi
olamayacaginin belilenmesi ve bunun yerine bilinen doum
kontrol yéntemlerinin topluma dogru ve anlagilir bir sekilde
anlatiimasi ve benimsenmesinin sagdlanmasidir. CUnki
éldirme ile dogum kontrolii yéntemini bagdastirmak etik
yénden uygun degildir.



Abortus yapmakla masum bir insan modelinin éldurdlduga,
bunun kasith bir saldirn oldugu ve hakh bir gerekgesi
olamayacagd! savunulmaktadir. Burada insanin varlik
statiistiniin belirlenmesi lazimdir. Uterus icinde yasayan bir
canl, varlik olusumu igin yeterli bir sebeptir. Dogduktan
sonra yasama kapasitesine sahip olacak bu canlinin
oldurtlmesi ise onun varlik sebebini ortadan kaldirmaya
yoneliktir (9). Fetus’un &ldirtlmesi ile yetiskin bir insanin
oldirilmesi arasinda bazi farklar mevcuttur. Fetusun
kendisine yonelik &ldurme eyleminden kacabilecek bir
durumu yoktur ve savunmasizdir. iste, tam bu nokta etik
yoénden en kirilgan olan kisimdir.

insan yagaminin belli bir degeri oldugunu biliyoruz. Kiirtaj
olgusundaki etik tespitlerde siklikla kullandigimiz altin bir
ilkeye bagvurmamiz gerekiyor: Bir bagkasina zarar
vermemelisiniz, bundan kaginmalisiniz!... Bunun isiginda
karsimiza gikacak en dnemli sorun, 6ldirmenin olusturabi-
lecegi duygusal sonuglara iligkindir. Clnki kurtaj ile bir
canliyl yok ettigimiz gergeginden kendimizi soyutlayamayiz.
Bunun getirdigi sorumluluk Uzerimizden atabilecegdimiz
kadar kolay bir sey degildir.

Immanuel Kant (1724-1804), her insanin bir onuru vardir
deyisinden yola ¢ikarak buna saygi duyulmasini énerir. Bir
kisiyi 6ldiirmek dogru degildir ve her kosulda cinayet olarak
kabul edilmelidir. Bu nedenle Kant, kiirtaji ahlaken kabul
etmez. Jeremy Bentham (1748-1832) ise faydacilik goriisu
geregi Kant ile ayni fikirleri paylasmaz ve kirtaja belli
kosullarda izin verilmesi gerektigine deginir. [Ornegin
annenin gelecekte bu ¢ocugun yetistiriimesi icin gerekli mali
kaynaklara sahip olmamasi ya da dogustan tedavi
edilemeyecek bir hastalik nedeniyle 6zurli olmasini bilmesi
gibi] (10).

10



Kirtaj konusunda izlenecek tutumlarda izin verme ile kiirtaj
karsiti  durum sergileme arasinda yapilacak bir tercih
gergekten de zordur. Ornegin bir kadinin hamileligi
suresince gebeligin yasamini tehdit eden bir durum
olusturmasi halinde veya bir tecaviz sonucu hamile
kalinmasinda kdrtaji ahlaki agidan hakli  kilabilecek
gerekeeler ortaya cikabilir (11).

Sosyal ve hukuki sebepler bashgi altinda ele alinabilecek
olan kirtaj konusunda, kadinin bir cinsel saldiri sonucu
gebe kalmasi s6z konusudur. Bu durumda kadin agir bir
psikolojik baski altindadir. Bdylece kadinin kendi viicudunda
istedigi gibi bir tasarrufta bulunmasina iligkin bir hak ortaya
cikabilir. Ancak bunu kabul etmeyen baska gorusler de
vardir. Bunlara gore, kadinin sahsi hirriyet dugtncesinin bir
baska canlinin yasamina son verilmesini normal gibi
gbstermeye kanunen hakki yoktur. Ancak gebeligin cinsel
bir saldiri sonucu meydana gelmis olmasi, burada kanunun
daha anlayigli davranmasini gerektiren bir yaklagim icinde
bulunmasini saglamalidir (12).

Ulkemizde cinsel saldin sonrasinda meydana gelen
istenmeyen gebelikler ve kirtaja iliskin olarak Turk Tabipler
Birliginin 22 Aralik 2012 tarihinde Ankara’da dizenledigi bir
calistayda konunun tibbi, sosyal ve hukuki boyutlari genis
bir sekilde ele alinmig, travmatize olmus kadin kavraminin
ayri bir sekilde degerlendiriimesi gerektigi belirtiimis, tim
dinyada karsilagilan bu tur durumlar igin kadinlara acil tibbi
ve hukuki destek saglanmasinin 6nemine deginilmis,
Turkiye’de yasal kirtaj sinirnin 10 hafta olduguna dikkat
cekilerek, bu slrenin sonrasinda bir cinsel saldiriya maruz
kalarak hamile kalmis bir kadinin 40 hafta boyunca yasadigi
travmatik olayr surekli hatirlatan bir bedensel degisimle
yasamaya mahkum edildigi ve bu bebege annelik yapmaya
zorlandigi aciklanarak ¢6zim &nerileri Uzerinde durulmustur
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(13). Etik acidan da ele alinmasi gereken bdylesine
karmasik bir tablo objektif bir sekilde incelenmelidir.
Vicdanen cinsel ve fiziksel bir saldiriy1 kabul etmek miimkiin
degildir. Bu nedenle ortaya cikabilecek istenmeyen bir
gebelik karsisinda 6nerimiz; béylesi 6zel durumlar hakkinda
tespit yapabilecek &6zel tibbi kurullarin olugturulmasinin ve
bu kurullarin kararina gére hareket edilmesinin daha dogru
olacag! yénindedir.

DOGMAMISIN HAKKI VAR MI?

Ozellikle son 20 vyl icinde anne uterusunun igini
g6zlemleyen tibbi teknolojilerin  gelismesiyle birlikte
hamilelikten doguma kadar gegen tiim stireglerin gorilmesi
mumkin hale gelmis ve fetusun haklar konusu daha
kuvvetli bir sekilde taraftar bulmaya baslamistir. Dinya
Saglik Orgiitinin  (DSO) tanimlamasina gére diisiikle
dogum arasindaki sinir 22 hafta olarak belirlenmistir (14).
Buna gbre hamileligin tamamlanmis 22. haftada dogabilen
her bebek bir birey olarak kabul edilebilir. Yani 22. haftadan
itibaren higbir dis etkinin bebegin vicut butinlGga
bozulmadan, sag ve saglkl, dogru bir tibbi yontemle
dogurtulmasi iglemini engellemesi etik yéonden mimkiin
gérunmemektedir.

Dogmamigin  hakki konusu Uzerinde bu konunun etki
alaninin genisligi sebebiyle etik, hukuki, siyasi, dini anlamda
farkh fikirler mevcuttur. Dogmamis bile olsa, uterus icinde
canli olarak yasamini slrdiren fetusun belli haklari
olabilecegi duslncesi uzun zamandan beri bilimsel ve
toplumsal gevrelerce tartisilmaktadir. Fetus, intrauterin bir
yasam strerken barinma ve miilk edinme hakkini uterus
icinde kullanmaktadir. Bu konuda kendisinin bir talebi yoktur
ve tibbi yasamsal dongu agisindan hamilelik suresince
istem disi bir sekilde, tek basina bdyle bir tasarrufta
bulunma yetenedine sahip olmadigindan dolayr burada belli
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bir stire kalacaktir. Bdyle bile olsa, etik agidan onun bir canli
oldugunu ve yasamin degeri acisindan bunun inkar
edilemeyecegi fikri gegersiz veya kabul edilemez degildir.

Peki, insan olma silireci ne zaman baslar? Bu sorunun
embriyolojik bir yaniti vardir: Bir insan modelinin olusumu
icin sperm ve ovum’un birleserek (d6llenme) zigotun
olusmasi ve bunun da intrauterin yasamina baslamasi
gerekmektedir. Esasinda déllenme ile meydana gelen zigot
insan modelinin ilk asamasini tamamlamistir. Bu durum,
bilimsel bilgiler ve referanslarla dogrulanmis bir gergektir.
insan zigotu gelisimini devam ettirirken geriye déniis
sergilemez ve her gegen hafta insan olmaya dogru daha da
farkhlasir. Bu nedenle uygulanacak kurtaj islemi bir insani
yok etmek gibidir. Déllenme aninda heniiz insan olmayan
insan ya da potansiyel insan olma gibi bir durum s6z
konusudur. Zigot halinde iken ise, olasi bir insan varligi
ortaya cikmistir ve gelismeye, farklilasmaya agik bir yapi
halindedir. O halde dogmamis bile olsa, olasi insan
potansiyelini olusturan embriyolojik yaplyr insan gibi
degerlendirmek mumkdunddr (15).

Burada bahsettigimiz konu, insan olma sirecine iligkindir.
Elbette ki, fetusun dogmadan kisi veya kisi olma hakkini
kazanmasi hukuki acgidan tartigilabilecek bir durumdur.
Ancak burada fetusu nitelememiz gerekenin onun Kkisi
olmaktan daha &ncel olan, insan ve canl oldugu
kanisindayiz.

Kimilerine gbre fetus Uzerindeki ahlaki tartismalara
girmeden ilk 6nce; Yasam ne zaman baglar? sorusunun
cevabini arastirmaliyiz. Déllenme ile mi? Implantasyonla
mi? Embriyo ne zaman insan bigimini alir? 22 giin iginde
kalp ne zaman vurmaya baslar? Cogulcu toplumlarda bu tip
bir sorunda uzlagsmaya yonelik arayislar iginde olarak esit
ahlak statlistine uygun bir karar vermeliyiz (16).
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Baertschi'ye gore, embriyo potansiyel bir kigidir ve onun bu
potansiyeli nedeniyle bir kisinin ahlaki statiisiine sahip
olmasi gerekir. Eger bu kabul edilmeseydi, fetusun
haklarina iligskin tartisma yapilmazdi (17).

Burada belirtimek istenen aslinda sudur: insan fetusu
déllenmenin ardindan intrauterin bir yasamin pargasi oldugu
andan itibaren insan olmasinin getirecegi 6zellikleri tagimasi
gergedi nedeniyle bir degere sahip olmaya baslar. Bu durum
onun ahléki statistniin belilenmesinde énemli bir etkendir.
insan fetusunun ahléki ve manevi statiisiinii saglayan temel
yap! 6nce etik arglimanlarin varligi ile ortaya ¢ikar. Eger
fetusu bir obje gibi kabul edersek, ona sadece bir madde
olarak deger bicmeye baslariz. Béyle bir yaklagim insani ve
vicdani élglitlere uymayan bir durumdur.

insana dair bir yasamin ne zaman basladigini aragtiran
arastirmacilara gére sperm ve ovum ddéllenmesinden sonra
zigotun davranigi burada 6nemlidir. Bu birlesmenin ardindan
ilk 30 dakika icinde triploid bir hlcre halinde olan zigot,
insan olmak igin gerekli kompleks bir silrecin aktive
edilmesinde ilk roli oynar. Bir slre sonra yasanan
bélinmelerle baslayan c¢odalma sonucunda bilimsel
anlamda biyolojik bir kanit ortaya c¢ikar. Prenatal dénemde
insanin gbzle gérundr vicut pargalarinin meydana gelmesi
icin belli bir zaman dilimine ihtiya¢ duyulmaktadir. Ancak bu
sayede insanin bigimsel Ozelliklerinin kazanildigini fark
edebiliriz. Burada sorulmasi gereken bir soru, bir insan
zigotunun bir insan organizmasi olup olmadigidir. Gelis-
mekte olan insanlardaki davranis ve yagam evrelerine iligkin
yapilar heniiz embriyoda olugsmus degildir ve bunu olgun bir
insan gibi algilamak mimkin olamaz. Ancak embriyo bir tur
imalat mekanizmasi seklinde hareket ederek kendi kendisini
blylitmeye devam eder (18). Aslinda bu durum zigotun
veya embriyonun insan modelinin baslangi¢c kismi oldugu-
nun ve canl olmasi nedeniyle yasam varligina kargi saygi
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duyulmasi gerektigini gostermektedir. Bazi bilimsel gevreler
ise, bu asamalar sirasinda zigotun veya embriyonun insan
modeli gibi kabul edilmesini yanlis bulmaktadir. Tartismanin
boyutlari hentiz sonlanmigs degildir.

Isaacs konuya bir bagka eklemede daha bulunarak, hamile
bir kadinin sahip oldugu fetusun ahlaki gardiyaninin kim
oldugu sorusuna cevap bulmaya calisir. Burada kadinin
bedensel 6zerkligine (maternal 6zerklik) vurgu yaparken,
yine de canli fetusun varliginin énemine isaret eder. Fetus
annesinden ayri biyolojik varlik degildir, aksine tamamen
onun vucuduna bagiml bir pozisyondadir. Fetus’'un haklari
olsa bile, annenin yasamini tehlikeye sokabilecek bir durum
s6z konusu olacaksa ne yapilmadir? Bu durumda o hakkin
devamligi sdrebilir mi? Kadinin riskli durumlari igin
dogacak c¢ocugun da riske terk edilmesi dogru mudur?
Bilindigi gibi HIV (+) bir hamile kadinda fetusun da bu
tabloya yakalanma olasiigi bulunmaktadir. Annenin
antiretroviral ilaglar almasi ve dogacak cocugu tehlikeye
atmamaya calismasi gerekirken, bunu yapmayan olgular da
vardir. O halde kimi zaman, bazi sorumluluklarin yerine
getiriimemesi nedeniyle fetusun yasamsal haklari g6z ardi
edilebilmektedir. Bu nedenle annenin bedensel Ozerklik
istemleri belli zamanlarda gegersiz kalabilir (19).

Ayni sekilde hamile bir annenin alkol, sigara, ilaclar ve
gebeligini olumsuz etkileyecek eylemlerden kaginmasi
gerekmektedir. Toplumsal ve fetal yarari gézetmek annenin
sorumlulugudur. Annenin dikkat etmesi gereken bu hususlar
esasinda fetusun yasama hakkini korumak agisindan
onemlidir (20) ve bunu goz ardi etmek etik ve hukuki agidan
kabul edilemez.

isin iginden c¢ikilmaz durumlar igin kiirtajin 6nerilmesi kolay
ve suiistimal edilebilecek bir olaydir. Burada dogru olan,
kirtajin énerilmesinden 6nce buna neden olabilecek olaylar
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dizisini ortadan kaldirabilmektir. Ornegin madde bagimlisi
bir kadinin hamile kalmadan 6nce mutlaka tedavi gérmesi
gerekmektedir. Fetal ve gocuk refahinin goézetilmesi i¢in bu
sarttir. Bu tip olgularda, anne adayinin bagimlihigin tedavisi
icin gerekli 6zen ve dikkati gdsterdigini degerlendirmek icin
fetus icin vasi tayini dahi s6z konusu olabilmektedir. ABD’de
bu konuda garpici érneklere rastlamak mimkundur (21).

KURTAJ’A iLISKIN FARKLI GORUSLER

Kirtaj konusundan o6ncelikle Thomson'un® goruslerine yer
vermek faydali olacaktir. Thomson kirtaj karsiti bir argiiman
dizisi ileri surerken, kirtaji ahlaken dogru kabul edebilecek
yonlerin varligina isaret etmek istemektedir.

Fetus bir bireydir, herkesin ve her bireyin yasama hakki
vardir, o halde fetusun da yasama hakki vardir, bu nedenle
kiirtaj yanhs bir islemdir. Thomson bu diziyi kurgularken
fetusun déllenme aninda bir birey olmadigini dustnir ve
topraga ekilen mese palamudunun mese agdaci olma
potansiyeli oldugu gibi fetusun da birey olma potansiyeline
sahip oldugunu vurgular. Ancak kirtaj kargitlarinin aksine
kendi gorsiini destekleyen bir analoji sunarak hayali bir
olaya yer vererek farkh bir bakis agisi sunar:

Kemanci olayi

Bir sabah uyandiginizda kendinizi bilinci yerinde olmayan,
6ltimcdil bir bébrek hastaligina tutulmus Gnlii bir kemanci ile
sirt sirta yatakta bulursunuz. Onunla yalnizca sizin kaniniz
uyusuyordur. Bu ylizden kagirilmissinizdir ve kemancinin
kan dolasim sistemine baglanmigsinizdir. Bébrekleriniz
kemancinin  kanini  temizlemeye yardimci olmaktadir.
Baglantiyi koparirsaniz dlecegdini séylerler, ama eger dokuz

% Judith Jarvis Thomson (1929- ): Felsefeci.
Kiirtaj hakkindaki gériislerine Kiirtajin Savunmasi (A Defense of Abortion)
isimli eserinde yer vermigtir.
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ay boyunca size bagli kalmasina izin verirseniz kemanci
iyilesecek ve yasamini stirdlirecektir.

Thomson, “Bu olaydaki durumu, ahlédken kabul etmekle
yiikiimlii misiiniiz?” diye sorar. insanlarin yasama hakki
oldugunu kabul eder, ancak bu onlarin asla éldurilmeyecegi
(haksiz yere oldurulmeleri hari¢) anlamina gelmeyecegini
belirtir. Kemancinin bagini kopartmak ve bundan dolay! onu
oldurmek adaletsizlik degildir. Thomson benzer gsekilde
istenmeyen bir fetusun ortadan kaldiriimasinin da adaletsiz
olmadidi sonucuna varir (22).

Bu bakis agisina bir anda cevap verebilmek olduk¢a zor
gOruntyor. Kurgusal bir olay ile gercek yasamdaki kirtaj
talebi arasinda bir benzerlik iliskisi olusturmak kolay degildir.
Bir fetusu istenmeyen olarak ilan etmek ne kadar gergekgi
olabilir? Istenmeyen bir fetus i¢in énceden énlem alinmasi
ve dogum kontrol yéntemlerinin dogru ve kalici bir sekilde
6gretilmesi mimkiin degil midir? Hamileligin olusumunu
bilen, buna bir sekilde onay vermis olan ciftlerin buna
ragmen O6zensiz davranmalariyla ortaya c¢ikan sonuglarin
bedelini fetusa yiiklemeye g¢alismasi etik midir? Bu sorularin
Uzerinde de dusunilmesi gerekiyor.

Billington, insan haklari yonuyle kisisel haklar kavramina
deginerek, her hak igin dogal mi? Uzlasimla mi verilmis?
sorularini sorarak bdylece bazi tespitlerin daha rahat
yapilacagini ifade eder. Verdigi iki 6rnek kirtajin anlamsal
icerigini sorgulamamiza yarayabilir:

a) Omuriligi tamamen pargalanmis halde dogan bir bebegin
anne ve babasi bebekleri igin 6liimii ister.

b) 24 haftalik bir ceninde Down sendromu bulunmustur.
Anne-baba klirtaj talep eder (23).

Bu iki farkh olguda bebeklerin yasam sanslarini bir kenara
biraktigimizda fetus adina anne ve babanin belirleyici bir
kisisel hak tercihinde bulunduklarini varsayabiliriz. Clnki
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fetus, henlz kisi olarak isimlendirilecek sosyal ve hukuksal
bir konumda goriinmemektedir. Dogmamisin bir yasama
hakki olsa bile, bireysel tercihlerin etkisi altinda kalmasi
kacinilmazdir. Yasama sansinin azligi ile bu sansin yeterli
bir diizeyde olmasi kiirtaji hakli bir gerekce gibi gésterebilir
mi? sorusunun yaniti tzerinde ahlaki agidan distinmemiz
lazimdir.

Nuttall'in kirtaj hakkindaki yorumu soyledir: Kiirtaj karsiti
arglimanlarin birgogu haklar “6zellikle de, dogmamis gocu-
gun yasam hakki” baglaminda telaffuz edilir. Bu ¢izgi, bence
birkac nedenle hatalidir. Once, herkesin, yani her Kkisinin, bir
yasam hakki oldugunu séyledigimizde bunun ne anlama
geldigine bakmaliyiz. Clinkii burada bir karisiklik vardir.
Yasam hakki sadece birisinin hayatini bagkalari tarafindan
yapilan “6ltiimciil miidahalelere” maruz kalmadan, yani 6liimle
sonuglanan miidahalelerle karsilagsmadan sirdiirmesi anla-
mina gelebilir. Sayet kadinin tagsimakta oldugu fetusla ona
haklar veren tiirden 6zel bir iliskisi oldugunu kabul edecek
olursak, ayni zamanda bu iligki araciligiyla kadinin (ve ayni
sekilde erkegin de) adeta o dogmamis gocukla ilgili olarak
bircok 6liim-kalim karari verebilecek giiciiniin oldugunu da
kabul etmemiz gerekecektir (24).

Goruldugi gibi maternal (anne) ve fetal agidan ele
alindidinda karsimiza her iki kavramin haklari acgisindan bir
tablo ortaya c¢ikmaktadir. Annenin bir kadin olarak kendi
bedeni Gzerindeki haklari ve istemedigi bir gebelik hakkindaki
kararda tam yetkili olmay talep etmesi ile savunmasiz bir
durumda olan fetusun hangi nedenle olursa olsun dldiriimeyi
reddetmeyi isteyecedi inanigi, konuyu karmasik bir hale
getirmektedir. Bir prematuir bebegdin dodduktan sonra tibbi ve
teknolojik destekle yasatiimaya cgalisildigini gérdiigimizde,
dogmamigin yasam hakkinin ni¢in savunulmayacagini bir kez
daha degerlendirmek durumundayiz.
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Maternal ve fetal catismanin 6nindeki en buyik sikinti
hangisinin yasam c¢ikarinin korunmasi gerektigi Uzerinedir.
Tibbi gelismelere paralel olarak, fetal gikarlarin ve yasam
hakkinin da gindeme gelmesiyle birlikte bu konudaki
sorunlarda artis kaydedilmeye baslanmistir. Burada feminist
teori ve geleneksel etik yaklasimlar dogru bir analiz yapiima-
sini zorlastirmaktadir. Belki de bu olgulara ve verilecek
orneklere gore bir yol izlemek en dogrusudur. 24 yasinda
hamile bir bayan dogum stirecinin baglamasiyla birlikte bir
distosi tablosu igindeyse, bu nedenle sezaryen yapilmasi
gerekiyorsa, buna ragmen annenin yine de normal dogum
yapmakta i1srarci olmasi, bu durumun ¢ocugun dogumunu,
yasamsal faaliyetlerini gliclestirecedi dikkate alinmayacak
mudir? Bu tabloda annenin normal dogum istemi ne kadar
gergekgidir? Iste, bu nedenle hekimin annenin tercihine
miidahale etme hakki ortaya cikar (25). Verilen 6rnek
maternal-fetal ¢atismasinin en belirginlerinden birisidir. Ayni
durumu anne yasamini tehdit eden bir tibbi tabloya ragmen,
surmekte olan bir gebelik acisindan da dustinmek
mumkuindar.

5. Diinya Perinatal Tip Kongresinde kabul edilen Barcelona
Deklerasyonu (2001) olarak bilinen bildirge, anne ve
yenidogan haklarinin ortaya konmasi agisindan énemli bir
yere sahiptir. Dinya Perinatal Tip Birliginin (WAPM)
degerlendirmesi ve katkilariyla olusturulan bu bildirgede yer
alan bazi maddeler kiirtaj konusunun gindeme gelebilecegi
noktalara isaret etmektedir:

Yeni Dogan Haklari Deklerasyonu

Madde-9: Yasamla bagdasmayacak sekilde anomalili bir
fetus tasiyan gebe bir kadinin, gebeligini siirdiirme ya da
eder isterse kendi llkesinin yasal sinirlari igcinde gebeligini
sonlandirma hakki vardir. Bu fetus dogdugu takdirde, yeni
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dodana gereksiz tibbi miidahale uygulanmamalidir (26).
Burada ifade edildigi gibi fetusun temel yasama hakkini
sinirlayan 6zel bir nedenin varligi s6z konusudur. Fetusta
yasamini surdiremeyecek derecede agir bir vicut veya
fonksiyon hasari olmasi kiirtaj olgusunun temel gerekgelen-
dirmesi kapsamina alinmigtir. Tibbi olarak bodyle bir
durumun tespiti icin hekimin veya hekimlerin ortak bir fikir
birlikteligi icinde bulunmasi ve mevcut durumun mutlaka
tarafsiz sekilde saptanmis olmasi gerekmektedir.

Kurtaj uygulamasinda farkh sosyo-kilturel temellerin,
inaniglarin, gelenek ve gdreneklerin de etkisi olabilmektedir.
Ornegin cinsiyet aynmciliginin yodun yasandigi, erkek cocuk
tercihinin 6n planda oldugu toplumlarda veya Ulkelerde hamile
kadinlarin ultrason araciligi ile cinsiyet tayini yaptirmasi (veya
yaptiriimasi) ve kiz bebek beklenmesi halinde bunun kiirtaja
maruz kalmasi siklikla karsilagilan bir tablodur. Kirtajin belki
de en istenmeyen ve benimsenmeyen yoénu budur. Bu
sorunun asllabilmesi igin toplumsal bilinglenme ve duyarli-
ligin artirlmasina ydnelik egitim calismalarina ihtiya¢ vardir.

KADININ BEDENi UZERINDEKiI HAKKI VE KURTAJ

Kirtaj konusu ele alinirken kadinin kendi bedeni ile
iliskilendirilen bir hakkin s6z konusu oldugunu fark ediyoruz.
Hamile kalan bir kadinin bu c¢ocugu dinyaya getirme
istemine iliskin olarak o6zerk bir karar alma durumunda
olabilecegi siklikla tartisma konusudur. Bunu bir tir beden
Uzerindeki miilkiyet hakki gibi degerlendirenler de vardir.

Harris, buradaki mulkiyet iddiasinin satis ya da takas gibi bir
temele dayanmadigi, tam tersine, diger tim milkiyet
haklarinin bundan kaynaklanmasi gerekti§i anlamina
geldigini ileri sirer. Gelgelelim, her mulkiyet iddiasi “bir
mulkiyet iddiasi olarak gecerliligi tartisiimaz olanlar bile”
mulkiyet altinda bulunan seyi tamamen keyfi yontemlerle
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ortadan kaldirma hakkini otomatik olarak icermez. Fetusun
kadina ait olmasinin ve onun bedeninde bulunmasinin
tercihte bulunma hakkiyla tamamen ilgisiz olmadigini
gorebiliyoruz. Bunun bu konuyla, kirtaji hakli géstermek
acisindan degil de, daha ¢ok kimin kiirtaj yapiimasi ya da
yapilmamasi yolundaki isteginin énemli oldugu sorusu
acisindan cok buylk bir ilgisi vardir. Bir kadin kirtaj
istiyorsa, fetusun hayatinin tasidigi degerle kiyaslanmasi
gereken tek ve yegane sey, onun istegidir. Ancak annenin
isteklerinin dikkate alinmasi gerektigi sonucuna varmak
baska, bu isteklerin belirleyici olduguna karar vermek bagka
seydir. “Kadinin tercih hakki” sloganini ¢gikmaza sokan sey
iste bu ayrimdir. Bu ayrim netlesince kadinin tercih hakkinin
ancak, fetusun hayatinin onun tercihine feda edebilecegine
hikmedilmesi halinde gecerlilik kazandigini gérebiliriz. Ama
neden bedenin ve fetusun ait oldugu o kadinin ve yalnizca o
kadinin tercihi peki? (27) sorusuna verilecek yanit nedir
acaba?

AILE PLANLANMASINDA KURTAJ VE ETIK SORUMLULUK

Hekim ve anne aday! acgisindan problemli olan sireclerden
en oOnemli bir tanesi de, aile planlanmasina yoénelik
uygulanmasi dusunulen kirtaj islemidir. Buradaki etik bakigi
su nokta lUzerinde yodunlastirmak gerekir: Aile planlanmasi
acisindan kirtaji  diisiinmeli mi yoksa aile planlanmasi
ybntemlerinin sadlikli bir sekilde &gretiimesi saglanarak
gebe kalinmasi mi 6nlenmeli? Bu soruya verilebilecek yanit
bizi dogruya goétirebilir.

Bircok hekim kuvvetli ahlaki ve dini gerekgeler nedeniyle bu
tir kurtaja karsidirlar. Onlara gore kurtaj isleminin bdyle bir
amaca hizmet etmesi bir siddet cagrisimi yapmaktadir.
Geleneksel ahlaki inaniglar onlarin vicdani degerlerini bu
sekilde bigimlendirmigstir. Klinik bir gerek¢elendirme olmadan
kirtajin bir goérev gibi algilanmasi ve yapilmasi 6énemli bir
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etik ikilemdir. Ozellikle 18 vyas altinda, cinsel agidan
olgunlagsmis bayanlarin gebelik veya cinsel yolla gecen
hastaliklari  bilmemesi, kontrasepsiyon ydéntemlerinden
haberdar olmamasi nedeniyle hamile kalmasi halinde
hekime basvurmasi pek cok Ulkede yasanan bir sorundur.
Ailelerin boéyle bir hamileligi onaylamamasi nedeniyle
sorunun kurtaj ile ¢O6zimlenmeye c¢alisilmasi siklikla
basvurulan bir ydntemdir. Burada hekimin Ustlenecegi
birincil vicdani sorumluluk ¢cok daha agirdir (28).

SONUG VE DEGERLENDIRME

Ktirtaj konusunda fetusun haklari agisindan farkli ve yeni bir
bakis acisi gelistirmek mimkin muidir? Esasinda burada
onemli olan, fetusun uterus iginde bulundugu yasamsal,
sosyal, etik ve hukuki konumudur. Soruna kaliplasmis
dogrular yerine, fetusu da O©nemseyen bir anlayisla
yaklagsmayi denemeliyiz.

Sperm ve ovum diye tabir edilen lGreme hucrelerinin tek
basina bir fetus modeli olusturma 6zelligi olmamasina
kargin, yine de yeni bir yasam modelinin énculu olduklarina
suphe yoktur. Bunlarin déllenme denilen bir evreden sonra
fetusu olusturacak bir yapiya birinmeye baslamasi, her iki
tireme hicresinin degderler etigi agisindan 6zel bir yeri
oldugunu ortaya koymaktadir. Ureme hiicreleri birey éncesi
bir durumu tek basina tanimlayamamasina ragmen, yine de
korunmalari ve onlara da 6zel bir 6zen goésterilmesi gerektigi
distndlebilir.

Déllenmenin ardindan, gegerli bir tibbi sebep olmaksizin
kirtaji desteklemek, insan yasaminin baslangicindan
sonuna kadar gegen surecin kesintiye ugratilmasina kolaylik
saglamak demektir. Fetus potansiyel bir kisi olma adayidir
ve yeni dogan gibi bdyle bir hakki hukuken henlz elde
edebilmis degildir. Duruma etik agidan baktigimizda ise,
hukukun belli élgttlere gbre belirledidi fetus hakki kavrami-
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nin daha degigik bir boyuta eristigini, dogmamis ve birey
olarak kabul edilmese dahi fetus’un yasam hakkinin ve
varliginin korunmasi gerektigini biliyoruz.

Potansiyel kisi adayi olma ile kisi olma hakkini kazanma
arasindaki fark nedir? Birinde henlz uterus digina ¢cikmadan
suren bir yagsam sbéz konusudur. Digerinde ise intrauterin
yasamdan baska bir evreye dahil olmak 6n plandadir.
Aslinda ortak bir 6zellik olarak her iki dénemde de bir
canlinin varlidindan bahsedilmektedir.

Sonug itibariyle, s6z konusu olan yasamin korunmasi ve her
iki durum igin de bunun saglanmasidir. Yasami belli evrelere
ayirip énemsizlestiriimis yasam alanlari olusturmak bizleri
yanlis yapmaya yonlendirebilir.

Bu nedenle kirtaj konusunun etik boyutlarinin da irdelen-
mesi, ek olarak farkh bilimsel disiplinler tarafindan da
sorgulanarak farkli diistincelerin bir arada degerlendiriimesi
en dogru yaklagim olacaktir.
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KURTAJ’IN CEZA HUKUKU BOYUTU

Yrd. Dog. Dr. Giilsiin Ayhan AYGORMEZ UGURLUBAY
Gediz Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Ceza ve Ceza Muhakemesi Hukuku Anabilim Dali

Hukuk terminolojisinde ¢ocuk digirme ve digirtme
denilen, tip biliminde kurtaj olarak anilan olgu, Dinya’'nin
bircok Ulkesinde farkli yaptinmlarla karsilasan, cesitli
yonleriyle cok genis bir yelpazede tartisilan &zellikli bir
konudur. Bu galisma ile bu olgunun hukuk digi ydnlerine
kisaca deginilecek, ardindan 6&zellikle ceza hukuku
agisindan anlami tim boyutlariyla ele alinacaktir. Bu
kapsamda TCK m. 99 ve 100 kapsaminda gocuk dislrtme
ve distrme suglarinin olugma sartlari, unsurlarin tartismali
yanlarina deginilerek ortaya konulmaya ¢alisilacaktir.

I. Cocuk diisiirtme ve diisiirme diinya ¢capinda tartisma
konusu olan bir olgudur!

Gergekten de gocuk dustirme ve disirtme diinya genelinde
bircok Ulke ve kiltirde gesitli boyutlarda tartismalara konu
olan, &zellikli bir olgudur. Bu tespiti yapmak icin dinya
genelindeki haberlere sdyle bir géz atmak tek bagina yeterli
olacaktir:

Orta Amerika Ulkelerinden El Salvadorda Maria Teresa
isimli 31 yasindaki gebe, 2014 yilinda ¢ocugunu disurdugu
icin, kasten adam o&ldirme sugundan 37 yil 6zgurlugu
baglayici cezaya mahkdm edildi. igin en garip tarafi,
mahkemenin mahkdmiyet hikmiine, gebenin g¢ocugunu
kasten Oldirdigune dair bir veri olmadan, sadece annenin
kota davraniglari ve 6fkeli yapisi nedeniyle fetusun élimune
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neden oldugu varsayimi ile gelmis olmasidir (1). Haberde
bunun tek érnek olmadigi, bunun gibi 16 bayanin daha infaz
kurumlarinda cezalarini gektiklerine dikkat c¢ekilmektedir.
Ulkede 22. hafta éncesi kiirtajlar gebeligi sonlandirma sucu,
22. hafta sonrakiler ise adam oldirme sucu niteligi
tasimaktadir.

Bir Gliney Amerika Ulkesi Bolivya’da Subat 2014’te Bolivya
Anayasa Mahkemesi kadin haklari gruplarinin Ceza
Kanunu’'ndaki g¢ocuk distrme sugunun kaldiriimasi igin
yaptiklari basvuruyu “ceninin de yasama hakki oldugu’
gerekgesiyle reddetti (2). Habere goére llkede c¢ocuk
dugurtmek ve dusurmek 2 yildan 6 yila kadar 6zgurligu
baglayici cezayi gerektiren bir su¢. Kadinin gebeligi
sonlandirma hakki sadece hayati Gzerinde bir tehlike varsa
ve bir gen¢ cinsel saldirn sugunun magduru oldu ise
mumkun kabul ediliyor.

2013'te Polonya Adalet Bakanhgi, gocuk distrmenin 3
yildan 5 yila kadar hapis cezasini gerektirecek bir sug olarak
dizenlenmesi igin bir tasari hazirladi ama tasari kanunla-
samadi (3). Karsi goris savunucularinin ifadeleri son
derece etkilidir: “Bdyle bir Yasa Orta Cada geri déniis ve
kadinin kendi viicudu (zerinde karar verme hakkinin
olmadigi bir kulucka makinasi olmasi anlamina gelir.”
Benzer tartismalarin Subat 2014’te ispanya’da da yasandig
gorilmektedir. 14. haftaya kadar serbest olan c¢ocuk
aldirma, bu haftadan sonra doktorun anne veya cocuk
Uzerinde bir risk olmadigini rapor etmesi ile mumkinken,
Meclis’in tutucu milletvekilleri tarafindan verilen bir Tasari bu
haftadan sonra kurtajin sadece anne veya fetus Uzerinde
hayati bir tehlike bulunmasi veya gebenin cinsel saldiri
magduru olmasi halinde mumkin olmasini yasalastirmak
istedi, ama Tasan kanunlasamadi (4). “Orta Cag kalintisi
kanunlara ihtiyacimiz yok!” diyen on binlerce kadin
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Tasar’'ya karsi sokaklara dokildiler. Tasari'ya karsi
gelenlerin gerekgeleri Polonya ile benzerdi: “Hangi cagda
yasadigimizi dlslniince, Tasari ne kadar da sasirtic
geliyor.”. Franco Ispanya’sinda (1939-1975) gocuk aldirmak,
dogum kontrol hapi kullanmak ve bosanmak suc¢ teskil
ediyordu. Buglnkl liberal hikimler 1975 sonrasi kadin
hareketlerinin de bir sonucudur (5).

ingiltere’de ise Eylil 2013'te ¢ok daha ilging bir haber
yayinlandi. ingiltere’de cinsiyete gére gocuk aldirmak sug
teskil ettigi halde, dodacak cocuklari kiz olacadi icin alan
doktorlar igin savcilik “sugun takibinde kamusal bir yarar
yoktur” gerekgesiyle takipsizlik karari verdi (6). Doktorlar
sadece profesyonelce davranmamislardi, o kadar!

Il. Gocuk disiirtme ve diisiirme olgusunun dini yoni

Yukaridaki haberlerde de goéruldigu gibi, konunun tartismali
oldugu Ulkelerin basinda o6ncelikle Katolik Ulkeler
gelmektedir. Ancak cocuk aldirma sadece Katoliklerle sinirli
olmayip, Semavi olsun olmasin tim inaniglar yakindan
ilgilendiren bir konudur. Dolayisiyla ¢ocuk aldirmanin safi
toplumsal ve hukuksal yani degil, tersine bir de dini yani
bulunmaktadir.

Hristiyanhkta ¢ocuk digliirmek blyik glinah kabul edilmis,
incilin “Cogaliniz ve diinyayr doldurunuz’ buyrugundan
hareket eden Papalik ve kiliseler cocuk dugtirme fiiline karsi
cikmiglar ve tarih boyunca Hristiyan kadinlarin gocuklarini
dustrmek igin ilag icmelerini yasaklamis ve kinamiglardir
(7). Kilise buglin bile dogum kontroli ve kurtaja siddetle
kargidir. Bilerek kirtaja sebebiyet vermek, aforoz (dinden
ihrag) sebebidir (8). Roma Katolik Kilisesi’'ne gore kisilik ve
kisilik haklari (yasam hakki vs.) ana rahminde erkek spermi
ile kadin yumurtasinin déllenmesiyle basladigindan, bu
andan itibaren ddllenmis olan yumurta birey dolayisiyla
insan hayatinin ilk asamasi kabul edilmektedir (9).
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Yahudilerin kutsal kitabi Tevrat “dogum kontrolii yapan
Onan’i lanetler” (8) ve “cocuk distiren kadin g¢ocugun
6limine ve niifusun azalmasina sebep oldugu icin cani
sayilir’. Gunimiz Israilinde gocuk disiirmek, hapis
cezasinl gerektiren bir sugtur ve 17-40 yas arasi evli
kadinlar dahi kirtaj yaptiramazlar (8).

Semavi dinler diginda da Budizm, Zerdistlik ve Hinduizm
de c¢ocuk distrmek yasaklanmis, Hintlilerde gocuk disiren
kadin kastin disina ¢ikariimistir (7, s. 320; 8).

islam’da da cocuk aldirma yasaklanmistir (8). “Kur'an-i
Kerim ‘Fakirlik korkusuyla cocuklarinizi éldiirmeyiniz [...]
Siiphesiz onlari éldiirmek bliyiik cinayettir' der [Isré suresi
31]". Ayrica “Hazret-i Peygamber ‘Ruh, ana karnindaki
gocuk 120 glinliik iken iflenir’ buyurmustur.” (8) Yani islam
hukukunda insan hayati ceninin ana rahmine distigu anda
basladigindan zaruri sebepler olmadikga hamileligin ilk 120
ginlinden sonra gocuk dusuridlmesi cinayet sayilir (7, s.
319; 8). islam'in yasakladi§i cocuk diigiirme fiili, 1skat-i
cenin sugu olarak Osmanli hukukunda da yasaklanmistir (8;
bu sug hakkinda ayrintili agiklamalar icin bkz. 7; 11). Hamile
kadinin gocugunu duslren, normal insan diyetinin yirmide
birini denk gelen bir ceza (gurre) 6demek durumunda kalirdi
(8).

Bir gazete haberine gére (10) Diyanet Isleri Baskani Prof.
Dr. Mehmet Gérmez kiirtaj konusunda Din isleri Yiksek
Kurulu'nun ilk defa 1956 yilinda karar aldigini belirtirken,
1983 yilinda da Saglik Bakanhgi Aile Planlamasi ve kurtajla
ilgili islam dininin bakis agisinin dogrudan Diyanet Isleri
Baskanhgr'na soruldugunu ifade etmistir. “Toplumun temeli
ailedir. Ailenin devamliligini ¢ocuk saglar. Dinimiz prensip
olarak da evlenip yuva kurmayi ve ¢ogalmayi tegvik etmigtir.
Mesru mazeret olmadan gebeligini ve dogumun énlenmesi
uygun degildir. Cocuk aileye ve topluma Allah’in emanetidir.
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Bu itibarla her aile ancak bakip yetistirebilecegi sayida
cocuk edinmelidir. Cesitli nedenlerden gocuk istenmedigi
durumlarda kari kocanin ortak istekleriyle gebeligini énleyici
tedbirler alinmasi caizdir. Dogum yapma c¢ocuk sayisinin
sinirlandiriimasi, iki dogum arasindaki siirenin ayarlanmasi,
kisirligin tedavi ettirilmesi gibi konularda da kari kocanin
ortak istegine gbre mesru ve emin garelere bagvurulmasi
caizdir. Ancak sagliga zararli veya devamli kisirliga yol agcan
ilag ve aletlerin kullaniimasi caiz gérilmemigtir. Dinen megru
ve bir mazeret olmadik¢a ¢ocuk disirmek ve aldirmak
haram ve cinayet hiikmiindedir. Cocuk diigiirmek ve
aldirmak, gebeligi 6nleyici tedbirlerden degildir.”

Ill. Gocuk dugirtme ve diisiirme olgusunun niifus
planlamasi yonii

Tdm bunlarin yaninda ¢ocuk distrtme/disirmenin ayrica
nifus planlamasi yoni de bulunmaktadir.

“Hindistan’da kiz c¢ocuk kirtaji inanilmaz élgiidedir. Bu
sebeple 1972den beri kiirtaj serbest; ama ultrasonla
cinsiyet 6grenmek yasaktir.” “1981°den beri Cin'de tek cocuk
mecburiyeti sebebiyle ¢cok sayida klirtaj yapiimaktadir.” (8).

Osmanli imparatorlugu’nda da gocuk diisiirtme/diisiirmenin
anne saglhigini korumanin yaninda bir de nufus politikasi
sorunu oldugu gériilmektedir. imparatorluk'ta gocuk
disurtmenin doktor, eczaci ve ebelerden baska umumiyetle
kiyida kdésede bazi Yahudi kadinlarin yardimci oldugu;
iptidai sartlarda yapilan mudahaleler neticesinde c¢ogu
zaman gebenin de hayatini kaybettigi belirtmektedir: “’Kanli
ebe’ diye taninan bu tip ebeler yakalanip siirgin
edilmektedir. Bbéyle ebe bulamayan kadinlar kendi
imkanlariyla, sis, kaz tlyl vs. sokarak, agir kaldirarak,
yliksekten hoplayarak, rahme sirkeli bez, sabundan fitil,
kibrit ucundaki kiikirt gibi seyler koyarak, karaardig¢ calisi
yapragini filizken toz haline getirip icerek, duvar sarmagigi

31



ile egekkulagi otunu kaynatip icerek cocuk diglrmeye
caligirlardl.” (8) Bu hususa iligkin aktarilan 1826 tarihli
buyruldu, kanh ebe lakapl Yahudi ebe ilya ve kalfasi
Polise’nin Selanik’e surilmesine iliskindir (7, s. 327).

Ozellikle 19. yiizyil baglarindan itibaren Osmanli Devleti’nin
yaptid1 birgok duzenleme ile dini, insani ve hatta kamusal
sebeplere dayanarak c¢ocuk distrme fiilini imparatorluk
genelinde engellemeye calistigi ifade edilmektedir (7, s.
319). Konan (7, s. 319) bu “Deviet politikasinin altinda
yatan temel sebebin nifusun azalmasini engellemek
dolayisiyla devlet giiciiniin azalmasinin éniline ge¢mek

<

istegi” oldugunu belirtmektedir.

Savas ve hastaliklarin yol actigi nifus darligi sebebiyle
zaman zaman ¢ocuk duslrmenin yasak oldugu halka
hatirlatiimistir (8). 1838 tarihli bir Ferman’da da “Memleketin
imari ve emniyeti niifusun artmasina badgldir. Cocuk
ddgiirme, ilahi iradeye karsi gelmektir. Annenin saghgini da
tehlikeye  atmaktadir” ifadeleri yer almakta (8),
“Imparatorluk  genelinde  iskat-1  ceninin  yayginlik
kazanmasindan’ bahsedilerek ‘lilkenin bayindir bir hale
gelmesinin niifusun artmasina bagl olduguna deginilerek,
gocuk dlgirme fiili ilahi iradeye karsi geldigi, nlifusun
cogalmasini engelledigi ve annenin sagligini da tehlikeye
attigr’ gerekgeleriyle yasaklanmig” olduguna deginilmektedir
(7, s. 327). Bu fermani 1838 tarihinde verilen ve fermanlarda
gecen hususlari ayrintili bir sekilde ele alan Meclis-i Vala-yi
Ahkam-1 Adliye kabul edilen yasal bir dizenleme izlemigtir.
Buna gbre c¢ocuk disirmek isteyen hamile kadinlarla
beraber kocalarinin da cezalandirilacag! da kabul edilmigtir.
Ayrica 1skat-1 cenin karsisinda mahalle sakinleri ve
komsularin da temkinli olmasi istenmis ve bu sugun
islendigini bildigi halde yetkili devlet godrevlilerine bilgi
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vermeyenlerin de cezalandiriimasi gerektigi bildirilmistir (7,
s. 329).

Tanzimat sonrasi c¢ikartilan 1841 ve 1851 tarihli Osmanli
Ceza Kanunlarinda ise g¢ocuk dislirme suguna yer
verilmemis, sug¢ ilk olarak 1858 tarihli Osmanli Ceza
Kanunu'nda 6ngorilmustiar (7, s. 330). 1858 tarihli Ceza
Kanunu'nun “Eshas Hakkinda Vuku Bulan Cinayet ve
Cunhalarla Micazat-1 Muterettibeleri” baghdi altindaki 2.
béliminin 2. faslinda cenine karsi islenen suglar
diizenlenmis, 2. faslin bashgi ise “Iskat-1 Cenin ve Karigik
Mesrubat ve Kefilsiz Semmiyat Firuht Edenlerin Mlcazat-1
Muterettibeleri” seklinde 6ngorilmustir (7, s. 330). Bu faslin
192. ve 193. maddeleri gocuk disirme sugunu diizenle-
mektedir: 192. maddeye gdre hamile bir kadinin gocugunu
distrmesine sebep olan kisi 6ncelikle ceninin diyetini 6der
ve diyetin 6denmesinde fillin kasith veya kaza ile olmasi
arasinda bir fark bulunmamaktadir. Ancak fail kasith hareket
etmis ise, o zaman ayrica muvakkat kirek cezasi ile
cezalandirilacaktir. 193. madde ise gebenin rizasi ile veya
rizasi disinda ¢ocugun 3. kisiler tarafindan dugslrilmesi
cezalandiriimaktadir. Fail eczaci, doktor cerrah ise
muvakkat kiirek cezasi verilir. Bu maddeler digsinda kanunun
196. maddesinde genel sagligi ihlal edecek ilag malzemesi,
surup ve zehirli maddeler satan kisilerin bir haftadan iki
seneye kadar hapis cezasi ile cezalandirilacagi, para
cezasina garptirilacagi ayrica sattiklari her ne ise devlet
tarafindan el konulacagi hikim altina alinarak gebeligi
sonlandiracak ilaglarin satiimasi engellenmeye calisiimigtir
(ayrintilar igin bkz. 7, s. 330, 331; 8).

Bu dizenlemelerden sonra o6zellikle Cumhuriyetin ilk
senelerinde de “niifus artigi icin tedbirler alinmigtir. Kurtaj
siki siki takip edilmis; bekarlardan vergi almak ddgtndlmus;
bes gocugu olanlar yol vergisinden muaf tutulmustur.” (8)
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IV. Cocuk diisiirtme ve diisiirmede diizenlemelerinde
tarihsel siireg

Cocuk dugtrtmenin hukuk ve etik digi yanlarina kisaca
degindikten sonra, simdi konuya iligkin yasal tarihsel sirece
de kisaca deginilmesi icap eder.

Cocuk dusurtme, 1926 tarihli 765 s. Turk Ceza Kanunu ve
1930 tarihli Umumi Hifzisthha Kanunu’a gore yasaklan-
mistir. 1965 yilinda 557 sayih Nifus Planlamasi Hakkinda
Kanun ile ilk kez “gebeligin ana hayatini tehdit ettigi veya
edecegdi, ruseymin (embriyo) veya ceninin gelismesini
imkansiz kilan veya dodgacak cocuk ile onu takip edecek
nesiller icin agir maluliyet teskil edecek hallerde” gebeligin
sonlandiriimasina izin verilmis, bunun disindaki hallerde
gebeligin sonlandiriimasi ise yine yasak kalmistir. 1983
yilinda ydurirlige giren 2827 sayih yeni Nifus Planlamasi
Hakkinda Kanun (RG, 27.05.1983, sayl 18059) (kisaca NPK
denilecektir) bir 6nceki Kanun'u yirurlikten kaldirmis ve bu
Kanun ile gebeligin sonlandiriimasi yasak olmaktan
cikartilmigtir. 2827 s. Kanun m. 5 geregi gebelidin onuncu
haftasi doluncaya kadar annenin sagligi agisindan tibbf
sakinca olmadigi takdirde istek Uzerine rahim tahliye edilir.
Gebelik siresi on haftadan fazla ise rahim ancak gebelik,
annenin hayatini tehdit ettigi veya edecegi veya dogacak
gocuk ile onu takip edecek nesiller igin agir maluliyete
neden olacadl hallerde [...] uzmanlarnn [...] gerekgeli
raporlari ile tahliye edilebilecektir. Rahim Tahliyesi ve
Sterilizasyon Hizmetlerinin YUritilmesi ve Denetlenmesine
iligkin Tlzik (14.11.1983 tarih ve 83/7395 numarali
Bakanlar Kurulu Karan ile RG, 18.12.1983, sayi 18255,
bundan sonra Tuzik olarak kisaltilacaktir) hikimleri de (m.
5, m. 7 vs.) bu diizenleme ile uyugsmaktadir. Son olarak ise
01.6.2005 tarihinde yururltige girmis olan 26.9.2004 tarih ve
5237 sayili Turk Ceza Kanunu 99 ve 100. maddelerde
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gebeligin sonlandiriimasi, daha dogrusu ¢ocuk dugurtilmesi
ve duslUrilmesi belirli kosullar altinda sug¢ olarak
diizenlemistir. Tirk Ceza Kanunu'nun Ozel Hikimleri
diizenleyen Ikinci Kitabinin Kisilere Karsi Suglari igeren
ikinci Kisim, Besinci Bolimi “Cocuk Disiirtme, Disiirme
veya Kisirlagtirma” Ustbashgini tagimaktadir (12, s. 166).

V. Cocuk diigiitme ve digirme olgusunun ceza

hukuku boyutu

Tirk Ceza Kanunu'nda gocuk dislrtme sugu TCK m. 99,
cocuk dusurme sugu ise TCK m. 100 icerisinde yer almak-
tadir. Bu suglar gebe kadar ceninin de korunmasina yonelik
suglardir. Ancak ¢ocuk disurtme fiilleri, mevcut ceza hukuku
sisteminde kasten Oldirme sucu teskil etmemektedir. Bu
baglamda TCK m. 99 ve 100 ayrintilarina giriimeden 6nce,
cenine kargi klasik 6ldirme suglarinin islenememesinin
gerekgesine deginilecektir.

A. Cocuk diigiirtme/diisiirme neden adam o&ldiirme
sugu degildir?

TCK m. 81 kasten 6ldiirme sugu ve ayni sekilde TCK m. 85

taksirle éldirme sugu, bir baska insanin 6ldirilmesini sart

kosmaktadir. insan kavrami, cenine karsi disirtme fiillerinin

neden adam o&ldirme olarak kabul edilemedigi sorusuna

yanitta kilit rol oynamaktadir.

TCK anlaminda insan olma nitelidi, canli olarak dogmak ile
baslar (13, s. 12;). Canlliktan kasit, yasiyor olmaktir (14, s.
19; 15, s. 118, 119). TCK kapsaminda insan olma niteligi
icin aranan ikinci unsur, dogmaktir. Yani insan niteligi
dogumla kazanilir (dogum ani 6gretide tartismali olup, bir
géris tam ve sag dogmayl esas alirken, bizim de
katildigimiz diger gérus sancilarin baslamasi anini esas
almaktadir). Bu nedenle de dogmamis gocuk (yani cenin)
ceza hukukunda insan olarak nitelendirilememektedir (14, s.
19; 15, s. 119). Dolayisiyla anne karnindaki cenin TCK
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anlaminda insan olarak nitelendiriimedidinden, ceninin
oldirilmesi oOldirme suguna degil (13, s. 12), cocuk
dusurtme suguna vicut verecektir.

B. Alman ceza hukukunda gebeligi sonlandirma
(Schwangerschaftsabbruch) sugu

Oldiirme suglarinin bir bagka insani sart kostugu ve ceninin
insan Turk ceza hukukunda oldugu gibi insan kabul
edilmedigi Almanya’da da cenini 6ldirmek kasten/taksirle
insan o6ldirmek olarak gegcmemektedir. Tipki Turkiye'de
oldugu gibi Almanya’da da ¢ocuk dusirtme/disirtme sugu
(daha yerinde olacak bir geviri ile “gebeligi sonlandirma —
Schwangerschaftsabbruch” mustakil bir sug¢ tiri olarak
diizenlenmigtir. Buna iligkin hikimler Alman Ceza Kanunu
(kisaca ACK) m. 218 ve devaminda yer almaktadirlar. ACK
m. 218’e gbére anneye ya da anne karnindaki cocuga
yonelik, cocugun hayatini sonlandirmaya yoénelik olan her
tirli hareket cezalandinimaktadir. Fiilin cezalandiriimamasi
icin gebenin riza gostermis olmasi, gebeligin surdurul-
mesinin annenin saghgi lzerinde bir tehlike yaratmasi (tibbf
endikasyonun varligi), ceninin dogumla agir hasar gorecek
olmasi veya son olarak gebenin cinsel saldiri sugu magduru
olmasi gerekmektedir.

Turk hukukundan farkli olarak Alman hukuku gebenin ¢ocuk
aldirmadan 6nce danismanlik hizmeti almasini  sart
kosmaktadir. Gebe bu hizmetten almali ve diusiunmek igin
kendisine zaman taninmalidir. Bu nedenle danigsmanla
gOrismelerin ardindan en az 3 gin geg¢mek zorundadir
(ACK m. 218a). Cocuk alma ancak bir hekim tarafindan
yapilabilir ve hekim danigsmanlik hizmeti alindigina dair
verilen belge olmadan kiirtaj yapamaz (ACK m. 219, 218a).

Tibbi endikasyon nedeniyle yapilacak kurtajda bir sure
o6ngérulmemistir (ACK m. 218a IlI); dogum meydana
gelmeden 6nce her zaman rahim tahliye edilebilir. Ancak
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bunun digindaki sebeplerle ¢ocuk aldirma istemlerine 12
hafta icinde yapilma sarti getirilmistir (ACK m. 218a | 3,
). Su¢ magduru olma durumunda ise bu sure 22 haftaya
kadar uzatilmigtir (ACK m. 218a IV 1).

Cocuk duslrmeye iligkin hiikiimler ceninin nidasyon oncesi
safhasini korumamaktadir. Nidasyona kadar olan dénem
ACK m. 218 vs. korumasi disinda olup, bunlar hakkinda
Alman Embriyo Koruma Kanunu gecerlilik bulmaktadir.

C. Tiirk Ceza Kanunu’nda ¢ocuk diisiirtme sucgu

TCK kisilere karsi suglar kisminin 5. Bélimu bashgr “Cocuk
Dusurtme, Dusurme veya Kisirlagtirma” olup c¢ocuk
distrtme TCK m. 99; c¢ocuk dislirme TCK m. 100;
kisirlagtirma ise TCK m. 101 igerisinde yer almaktadir. Bu
calisma kapsaminda sadece TCK m. 99 ve 100 ele
alinacaktir.

Cocuk diisiirtme TCK m. 99

(1) Rizasi olmaksizin bir kadinin gocugunu diislirten Kisi,
bes yildan on yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

(2) Tibbi zorunluluk bulunmadigi halde, rizaya dayali olsa
bile, gebelik siresi on haftadan fazla olan bir kadinin
gocugunu dusurten kisi, iki yildan doért yila kadar hapis cezasi
ile cezalandiriir. Bu durumda, ¢ocugunun dusurtilmesine
riza gosteren kadin hakkinda bir yila kadar hapis veya adli
para cezasina hikmolunur.

(3) Birinci fikrada yazih fiil kadinin beden veya ruh saghgi
bakimindan bir zarara ugramasina neden olmussa, kisi alti
yildan oniki yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir; fiilin
kadinin 6limune neden olmasi halinde, onbes yildan yirmi
yila kadar hapis cezasina hikmolunur.

(4) Ikinci fikrada yazili fiil kadinin beden veya ruh saghg
bakimindan bir zarara ugramasina neden olmussa, kisi Ug
yildan alti yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir; fiilin
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kadinin 6limine neden olmasi halinde, dért yildan sekiz yila
kadar hapis cezasina hikmolunur.

(5) Rizaya dayali olsa bile, gebelik suresi on haftayi
doldurmamis olan bir kadinin gocugunun yetkili olmayan bir
kisi tarafindan dugurtilmesi halinde; iki yildan dort yila kadar
hapis cezasina hikmolunur. Yukaridaki fikralarda tanimlanan
diger fiiller yetkili olmayan bir kisi tarafindan islendigi
takdirde, bu fikralara gore verilecek ceza, yari oraninda
artinlarak hikmolunur.

(6) Kadinin magduru oldugu bir su¢ sonucu gebe kalmasi
halinde, siresi yirmi haftadan fazla olmamak ve kadinin
rizasi olmak kosuluyla, gebeligi sona erdirene ceza verilmez.
Ancak, bunun icin gebeligin uzman hekimler tarafindan
hastane ortaminda sona erdirilmesi gerekir.

Cocuk diisiirme TCK m. 100

(1) Gebelik stresi on haftadan fazla olan kadinin gocugunu
isteyerek dusirmesi halinde, bir yila kadar hapis veya
adli para cezasina hukmolunur.

TCK m. 99'da birden fazla fail agisindan cesitli distrtme
suglari dizenlenmistir. TCK m. 99'daki suglar igleyebile-
cekler, c¢ocuk dislirtmeye (gocugu alarak gebeligdi
sonlandirmaya) yetkili kisi, gocuk distrtmeye yetkisiz kisi ve
gebe kadinin kendisidir.

10. haftaya kadar gebenin dislrtmeye rizasi hukuken
caizdir. Bu baglamda bir gebenin 10 haftaya kadarki
gebeliginde gebenin rizasi ile yetkili kisi eliyle cenini
distrtmek TCK'ya gore suc¢ degildir. 10. haftadan sonra
kadinin digsUrtmeye riza go6stermesi su¢ olusmasini
engellememektedir. Rizaya bile dayansa tibbi gereklilik
bulunmayan cenin diglrtme fiilleri, TCK m. 99 Il 1. cimleye
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gbre (basit hal) cezalandiriimaktadir. Bu sugun netice
sebebiyle agirlasan hali ise TCK m. 99 IV’'te 6ng6érmustir.

Su halde yetkili kisinin gebenin rizasiyla, 10 haftaya kadar
olan bir gebeligi cenini alarak sonlandirmasi sug¢ teskil
etmez. 10 haftanin {izeri bir cenini tibbT endikasyonu
olmadigi halde gebenin rizasina dayanarak almak TCK m.
99 II 1. cumleye gbre suctur. Bunun disinda yetkili kisinin
gebe kadinin nzasi olmadan c¢ocugunu almasi, cenin
kaginci haftada olursa olsun TCK m. 99 I'e gore sug teskil
edecektir. Asagida buna iligkin bir sema yer almaktadir.

. o ™

vetkili kisinin
gocuk diigiirtmesi
TCEm. 99

rizas1z: daima sug

TCKm. 99 I (basit hal)

TCKm. 99 III
(n.s.a.h)

rizaen

(" 10 hafta fizeri: sadece |

tibbi zoru.rﬂulu:k varsa:
10 haftaya kadar: sug sug degil
degil yoksa: sug TCKm. 99

II1. ciimle (basit hal)
TCEm. 99 IV (n.s.a.h)

Yetkisiz kisinin dislUrtme fiilleri ise ister rizaya dayansin
ister rizasiz olsun istisnasiz su¢ teskil etmektedir. Yetkili
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olmayan bir kiginin 10 haftaya kadar bir gebeye karsi
disurtme fiilini nzayla bile olsa gergeklestirmesi TCK m. 99
V 1. cimle gereg@i mustakil bir suctur. 10 haftanin Gzerinde
olan gebelere karsi rizaya dayali disirtme eylemleri de
TCK m. 99 V 2. cimleye gore yine sug teskil edecektir. Bu
sugun netice sebebiyle agirlasan hali ise TCK m. 99 IV'te
6ngoérmis olup, sucun yetkisiz kisi eliyle islenmesi hélinde
bu fikraya gére belirlenecek cezanin arttirlacagi TCK m. 99
V 2. cumlede emredilmektedir. Yetkisiz kiginin rizaya dayali
olmadan hangi ay igerisinde olunursa olunsun dusurtme
fiilini islemesi TCK m. 99 | geredi sug¢ olusturur. Bu sugun
netice sebebiyle agirlasan hali ise TCK m. 99 Ill'te
6ngdérmus olup, sugun yetkisiz kisi eliyle islenmesi hélinde
bu fikraya gore belirlenecek cezanin arttirilarak verilecegi
TCK m. 99V 2. cimlede emredilmektedir.
yetkisiz kisinin
¢ocuk diiglirtmesi

TCKm. 99

r1zasiz: daimasug |

TCEm. 99V 2.
climleye gtre m. 99 1
tizerinden yada 99
Il tizerinden
agirlastirilarak

rizaen:

daima sug

" ( 10 hafta izeri:

10 haftaya kadar: TCKm. 99 V2
TCEm.99 V1 ctimleye gére 99 I1
climleye gire tizerinden yada 99
IV agirlastirilarak
| J

Gebe kadinin kendisinin de disurtme fiiline riza gdstermesi
su¢ teskil eder. Gebe kadin kendi cenininin diglrtiilmesine
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sadece 10 haftaya kadar riza gosterebilir. Bundan sonrasi
icin tibbT bir gereklilik bulunmadigi surece, dusurtmeye riza
gOstermek hukuken kabul edilmemektedir. Burada kanun
koyucu gebenin kendi gelecegini belirleme hakkini
sinirlamigtir. Bu baglamda 10 hafta Gzerindeki gebeliklerde
gebenin cenini aldirtma hakki Uzerinde tasarruf yetkisi
sinirlandirildigindan, tibbi bir zorunluluk olmadigi halde
distrtmeye verecegi riza ile gebe sug islemis olacaktir.

Gebe acisindan
cenin diigiirtme
sucu

rizaen

| 10 hafta iizeri: ttbbi
10 haftaya kadar: sug zorunluluk yoksa sug
degil ‘ TCEm.99112.
ciimle geregi sug

1. TCKm. 99 ile korunan hukuki deger

Ogretiye gére TCK m. 99 baglamindaki gocuk diisiirtme
suglari ile korunan hukuki deger ceninin “yasam hakkr’ (15,
s. 306; 16, s. 578; 17, s. 175; 9, s. 108; 18, s. 1231, 19, s. 763;
12,5.170), “insan hayatr’ (19,s.762), “ceninin saghgr’ (17, s. 175),
“ceninin gebelik stireci igindeki dogal gelisim hakki” (18, s.
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1231); gebe kadinin “yasama hakkr’ (12, s. 170), “biyolojik
anne olabilme hakkr” (12, s. 170; 19, s. 762, 763), “anne olup
olmamayi secebilme hakkr” (12, s. 170), “kadinin anne olmak
hakkinin ihlal edilmemesine iliskin ¢ikar” (20, s. 141),
“saghgr’ (15, s. 306; 16, s. 579; 17, s. 175; 9, 108; 12, s. 170;
18, s. 1231), “vicut bitinligd” (17, s. 175; 12, s. 170);
“lireme soyunu devam ettirme hakki” (17, s. 175), “birey
hdrriyeti” (21, s. 359), “karar verme &6zgdirliigd” (19, s. 762);
“ntifus planlamasindaki bireysel ve toplumsal yararlar’ (17, s.
175), “ulusun, irkin ya da toplumun varligini siirdiirme hakki’
(14, s. 763; 16, s. 579; 18, 1231), “aileye ait bir varligin var
olma hakki” (19, s. 763; 16, s. 579; 18, s. 1231), “genel ahlak”
(19, s. 763; 16, s. 579; 9, s. 108; 18, s. 1232) ve “devletin
ntifus politikasr” (16, s. 579; 9, 108; 18, s. 1232; 19, s. 763)
korunmaktadir.

Bununla birlikte her bir madde, hatta her bir fikrada korunan
hukuki degerler farkli olacagindan, hiikkiimlere gére ayri ayri
bir degerlendirilme yapilmahdir:

TCK m. 99 | anlaminda nzasiz ¢ocuk diisiirtme sucu
acisindan korunan hukuksal degerler, “gebe kadinin gebelik
strecini tamamlayip, biyolojik anne olabilme, diger deyisle
gocugunu dogurma hakkr” (12, s. 170); “ceninin dogabilme
hakk” (12, s. 170; 9, s. 108), “gebe kadinin beden
dokunulmazhgi hakki” (12, s. 170; 9, s. 108); “saglik hakki’
(12, s. 170; 9, s. 108); “devletin ntifus politikasi” (9, s. 109).

TCK m. 99 Il yani rniza ile ¢ocuk diisiirtme sugunda
korunan hukuksal yarar “rahimdeki ceninin, hamileligin
onuncu haftasindan sonra dogan bir hak olarak, varligini
sdrddrip, gelisimini tamamlayip dogabilme hakki, yani
ceninin gelecekteki yasama hakkina kavusabilmesi hakkr’
(12, s. 170) olmaktadir.

En nihayetinde bu sugla korunan hukuki degerlerin
sunlar oldugu soéylenebilir: Birinci fikra ile dogrudan
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gebenin kendi gelecedini belirleme hakki ve vicut
batunluginin korunmasi hakki korunmaktadir. Bunun
yaninda ceninin gelecekteki yasama hakki da koruma
altindadir. lkinci fikra eliyle korunan hukuki degerler,
gebenin ¢ocugunu dinyaya getirmesinin altinda yatan
kamusal menfaattir. Uglincii fikra ile korunan hukuki deger
kadinin beden ve ruh saghgi dolayisiyla vicut butinliginin
korunmasi hakki ile yasam hakkidir. Aynisi dérdiinci fikra
icin de gecerlidir. Besinci fikra ile gebenin vicut bitinlugu
hakkinin korunmasi yaninda, toplumsal saglik da kollektif
olarak korunmak istenmektedir. Altinci fikra ile ise, kadinin
kendi gelecegini belileme hakki 6zellikle korunmaya
alinmisgtir.

Asagida her bir fikra hikmu ayri bir sug¢ sekli olarak tek tek
ele alinacaklardir.

a. Rizasiz gocuk diigiirtme sugunun (TCK m. 99 I)
olugsma sartlan

TCK m. 99 | “Rizasi olmaksizin bir kadinin g¢ocugunu
diisiirten kisi, bes yildan on yila kadar hapis cezasi ile
cezalandirilir.” demektedir.

1) Tipiklik: Maddi ve manevi unsurlar

Rizasiz ¢ocuk disurtme sugunun tipikliginin olusmasi igin
gerekli olan &6geler 6ncelikle maddi unsurlar ve bunun
ardindan da manevi unsurlardir. Sugun maddi unsurlari,
kadin, cocuk, duslrtme, dusirten kisi ve son olarak da
rizasi olmaksizin kavramlaridir. Manevi unsur ise kasittir.

a) Bir kadin: Gebe

Dislirtme sugunun ilk maddi unsuru (gebe) kadindir (gebe
kadin olmanin sugun maddi unsuru oldugu konusunda krs.
16, s. 581; 18, s. 1237; buna karsin gebe kadin olmayi 6n
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sart olarak kabul eden 21, s. 360; 13, s. 216). Cocuk
dusurtme sucgu, sugun dogas! geregi her kadina karsi degil,
sadece gebe (hamile) (17, s. 181) kadina karsi iglenebilir.
Gebenin, evli olup olmadiginin hi¢bir dnemi yoktur (17, s.
181).

Sozlikte gebe, igcinde dolit bulunan anlamina; gebelik de
déllenme ile dogum arasinda gecen sture olarak nitelendiril-
mektedir (12). Gebe kadin, gebelik slrecini bizzat
vicudunda yasayan bayandir, bu nedenle de ddéllenmenin
suni olarak rahim disinda yapildigi anda, kadin heniiz gebe
kabul edilmez. Suni doéllenmis yumurtanin ana rahmine
yerlestiriimesi ile ise, kadin artik gebe kabul edilecektir.

Bunun yaninda gebeligin dodal ya da suni doéllenme ile
olugsmasinin bir 6nemi olmadigi gibi (17, s. 182; 9, s. 112),
gebeligin dis gebelik olup olmamasi da dnemsizdir (17, s.
182).

Gebelik genel olarak, disi yumurtanin erkek spermi ile
birlesmesinden sonra ana rahminde déllenmesi ve sonra da
rahmi terk etme sureci olup, kural olarak dogumla birlikte bu
surecin sona erdigi (15, s. 307; 9, s. 104), gebeligin ceninin
anne rahminde tesekkili ile baslayarak, ceninin rahimde
6lmesi veya cikariimasi ile sona erecegi (9, s. 104)
belirtiimektedir. Baska bir goruse goére (19, s. 765) gebelik
baslama ani “ana rahmine disme ani” olup, énemli olan
dollenmeyle gebeligin baslamis olmasidir. Son bir goérise
(23, s. 1220) gore ise gebelik siresi “son normal adet
tarihinin birinci gliniinden baslayan ve fetusun tahliyesine
kadar gegen haftaya kadar olan” siredir. Bu gorislerden tip
bilimi ile de uyumluluk gdsteren son gortsu kabul etmek
gerekir. Nitekim tibbi bilimlerde gebelik, son normal adet
tarihinin birinci glniinden baslayan ve fetusun tahliyesine
kadar gecen ana denk gelen bir surectir. Déllenmenin ve
dollenmis yumurtanin rahme ne zaman yerlestigini tam
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olarak tespit etmek s6z konusu olmadigindan, gérilen son
adet tarihinin ilk glini baslangi¢c ani olmaktadir. Gebeligin
sonlanmasi ise, ceninin ana rahminde 6ldigi giin veya
canli olarak rahimden tahliye edildigi giin olmaldir.

Sucgun olusmasi bakimindan ise gebeligin hangi haftasinda
olundugunun bir 6nemi yoktur. Gebe ister 10. haftayi
doldurmus, ister 9. ayinda olsun, hakkinda bu sug¢ iglenebilir,
yani bu sugun magduru olabilir.

b) Cocuk

Madde metninde gegen “cocuk” sugun bir diger maddi
unsurudur. Cocuktan anlasiimasi gereken, TCK m. 6 | b
anlamindaki 18 yasin altindaki ¢ocuk degildir (15, s. 307;
17, 176; 19, s. 763; 12, 172; 9, s. 106). Burada gegen ¢ocuk
ile kastedilen heniiz insan olarak kabul edilmeyen, ana
karnina yerlesmis (17, s. 176; 12, s. 172) “cenindir” (15, s.
307; 16, s. 580; 21, s. 360; 17, s. 176; 12, 172). Cenin genel
olarak, anneden badimsiz olarak yasama imkanina sahip
olmayan, ancak gelecekte yasama tmidi bulunan bir varhk,
yasam baslangici ( 9, s. 104); dollenmeden doguma kadar
gecen surede ana rahminde bulunan varlik (9, s. 106) olarak
nitelendirilmektedir.

Cenin kelimesi Arapga “cenn” kelimesinden gelir ve “6rtmek,
ortliinmek, gizlemek” anlamindadir (7, s. 321). Cenin, sperm
ile yumurta hicresinin doéllenmesiyle olusan, énce zigot,
sonra embriyo ve gebeligin ikinci ayindan sonra da fetus
adini alacak olan, ana karnina yerlesik biyolojik varliktir.
Bu varlik, ilk sekiz haftalik sirede embriyo, sekiz haftadan
sonra ise fetus olarak adlandinlir (23, s. 1220; 18, s. 1232).
Peki ceza hukuku acgisindan cenin sifati bunlardan
hangisi ile, daha dogrusu hangi anda baglamakta hangi
anda son bulmaktadir bu soruya yanit verilmesi gerekir.
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TCK anlaminda ceninlik ne zaman baslar?

Cenin sifatinin ne zaman kazanilacaginin saptanmasi bu
sifatin kazaniimasindan 6nce c¢ocuk dlslrtme sugunun
islenmesi miUmkin olmayacagindan, blyik o©6nem arz
etmektedir. Ogretideki baskin fikre (15, s. 307; 12, s. 172; 9,
s. 105) gore cenin sifatinin basladigi dénem nidationdur.
Nidation, déllenmis yumurtanin rahmin i¢ zarina
yerlesmesine verilen isim olup, nidasyonun déllenmeden
itibaren yaklasik olarak yedi gun sonra gerceklestigi kabul
edilmektedir (15, s. 307; 12, 165 (172); 9, s. 105). Ceninlik
sifati bundan 6nce kazaniimadigindan TCK m. 99 ve 100
bakimindan hukuki koruma ancak bu dénemden itibaren
baslayacak, nidasyon énceki ddnemde “morning-after pill -
ertesi gin hapi” denilen haplarin kullanilmasi ¢ocuk
distrtme veya dislirme olarak kabul edilemeyecektir (15, s.
308; 12, s. 172; 9, s. 105). Ayni sekilde tlpte dollenmis
yumurta da (o an igin) cenin sayllmaz (12, s. 172).

Ceninin canli olmasi ve anne karninda yasiyor olmasi
gerekmektedir (17, s. 182; 12, s. 308; 12, s. 172; 186, s.
582; 21, s. 360, 361; 9, s. 112). Demek ki 6lmis cenini
rahimden tahliye etmek, bu sugu olusturmaz (17, s. 182; 13,
s. 173). Buna ek olarak, ceninin aslinda sahip oldugu bir
hastallk vs. durum icabi zaten 0&li ya da hastalikh
dogabilecek olmasinin bir ehemmiyeti yoktur (16, s. 582; 17,
s. 186). Onemli olan ana karnindayken diigiirtme fiili
yapildigi anda bu fiilin cenin lizerinde yarattigi etkidir.
Ayrica ceninin déllenmis olmasi da gerektiginden,
déllenmemis bir yumurtanin rahimden alinmasi da sug¢
olusturmayacaktir (17, s. 182).

Burada savunulan goriise gore ceninlik sifati, normal
dogumda dogum sancilarinin baglamasi, sezeryanda
sezeryan kesisinin atiimasi ile (dolayisiyla artik insan kabul
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edilir); ancak baskin goérise gbére tam ve sagd dogmak
(diinyaya gelmekle) son bulur.

c) Rizasi olmaksizin?

Bu sugun olugsmasi icin gebe kadinin, ¢ocuk dislrtmeye
rizasinin bulunmamasi gerekmektedir (20, s. 141, 145; 15,
s. 309). llgilinin rizasinin olmasi ya da olmamasi sugun
tipikliginin olugsmasi bakimindan belirleyici oldugundan,
ortada hukuken gecerli bir rizanin bulunup bulunmadigini
tespit son derece 6nemlidir. Bu baglamda gebe ya ¢ocuk
dugurtmeye hicbir sekilde nza vermemigstir ya da verdigini
distndigu niza gegerlilik kosullarini saglamamaktadir. Her
iki halde de rizanin olmamasi s6z konusu olacagindan sug
olusacaktir.

Rizanin gegerlilik kosullari nelerdir?

Ceza hukukunda riza, temeli anayasal haklarin kullanilarak,
bireyin ceza hukukunca korunan hukuki degerlerinin baskasi
eliyle zarar gérmesinin onamasina imkan taniyan, kiginin
kendi gelecegini belirleme hakkini kullanmasi anlamina
gelen, yerine gore hukuka aykirihdi, yerine gore tipikligi
ortadan kaldiran bir sebeptir (24). Cenin disirtme sugu
acgisindan riza, bir hukuka uygunluk sebebi degil, bilakis
tipikligi ortadan kaldiran bir sebep (18, s. 1243; 16, s.
585; 17, s. 187; hukuka uygunluk sebebi oldugunu
savunarak kargi goriste 9, s. 116), dolayisiyla maddi
unsurdur (12, s. 175).

Gegerli bir rnizadan s6z edebilmek igin, rizanin su
kosullan biinyesinde barindirmasi gerekir:

Rizada bulunmak igin oncelikle Uzerinde tasarrufta
bulunabilecek bir hak s6z konusu olmalidir. Mesela
yasam hakki Uzerinde kisinin kural olarak tasarruf hakki
bulunmamaktadir. Cocuk dislrtme sugu bakimindan ise
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viicut biitinliigi (ve ayrica kendi gelecegini belirleme
hakki) Uzerinde tasarrufta bulunabilme s6z konusudur.
Ancak cocuk aldirma ile aladkali olarak gebenin kendi
gelecegini belirleme hakki ve vicut butinliga hakki
Uzerinde tasarruf yetkisi “sinirsiz olmadigi gibi, mutlak da
degildir” (17, s. 176). TCK kapsaminda gebenin disurtmeye
riza gostermesi 10 haftaya kadar mimkin oldugundan,
gebenin disirmeye yonelik vicut bitinliginidn korunmasi
hakki Uzerinde tasarrufta bulunmasi demek ki 10 haftaya
kadar bulunmaktadir. Bunun Uzerinde ancak tibbf
endikasyon ya da su¢ endikasyonu bulunuyorsa ve yetkili
kisiye cocuk aldiriyorsa, kadina tasarruf hakki verilmektedir.
Aksi takdirde tasarruf hakki bulunmayacak ve hatta onun da
dislrtmeye riza gostermesi TCK m. 99 Il 2. cimle geregi
su¢ teskil edecektir.

Bir baska kosul olarak riza verende rizaya ehliyet
bulunmahdir! Rizanin hukuken gecerli bir gekilde
kurulmasinin diger bir kosulu da, riza veren kiside, riza
ehliyetinin bulunmasidir (24, s. 138; 9, s. 117). Riza
ehliyetinden anlasilmasi gereken, riza veren kisinin, ahlaki
ve zihinsel anlamda belirli bir olgunluga, yeterli bir kavrama
ve degerlendirme yetenegine sahip olarak, saldirnya
ugrayacak hukuki dederin-cocuk dusurtme sucu bakimindan
vucut bdatinligunin  korunmasi ve kendi gelecegini
belirleme-anlamini, kendisine yapilacak mudahalenin
tabiatini, ¢ergevesini, olumlu olumsuz tim etkilerini, uygun
bir dislinme slrecinden gegcirerek, taniyabilecek ve somut
olaya uygun degerlendirme yapabilecek bir yetenege sahip
olmasidir (24, s. 138).

Bir kanun eliyle, riza ehliyetine belirli bir yas sinin
getirilmedigi stirece, riza ehliyetini belirlemede belirli bir yas
sinirlandiriimasina gidilmemelidir (15, s.309). Keza, yapila-
cak her fille gore, riza ehliyetinin varligi da, degiskenlik
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gOstermektedir. O nedenle burada o6nemli olan, Ozel
hukuktaki fil ehliyeti ya da ceza hukukundaki ceza
ehliyetinden badimsiz olarak, “kisinin dogal kavrama ve
degerlendirme yeteneginin gelismisgligi"dir (15, s. 309; 24, s.
138; benzer sekilde krs. 12, s.173; 9, s. 113). Su halde TCK
m. 99 bakimindan, gebeligi sonlandirmanin anlam ve
neticesini algilama yeteneginin bulunmasi gerekecektir (Krs.
9, s. 113).

Eriskinlerde riza ehliyeti, eger riza ehliyetini olumsuz yénde
etkileyecek bir etmen yoksa mesela, rniza ehliyetini
kaldiracak duzeyde bir ruhsal ya da akilsal hastalik, asir
yorgunluk, varolan agir acilara yogunlasma, sok hali,
uyusturucu madde ya da alkol etkisi altinda olma hali, kural
olarak var kabul edilir (24, s. 138). Bunun harici durumlarda
ise, somut olay merkezli degerlendirme yapmak
gerekecektir.

Kural, hak sahibi kisinin midahaleye bizzat riza vermesidir
(24, s. 138; 18, s. 1243). Ancak, riza verende riza ehliyetinin
bulunmadig! tespit edilirse, yasal temsilcisi onu temsilen,
riza agiklamasinda bulunacaktir. Kiigiiklerde riza agiklamasi
yapmaya yetkili olan yasal temsilci, velayet hakkina da
sahip olan, ¢ocugu birlikte temsil eden ana-babadir (Tlrk
Medeni Kanunu [kisaca TMK] m. 336, 342). Riza ehliyetini
ortadan kaldiracak bir ruh, fizik ya da akil hastaligi sebebiyle
kisithiik altinda bulunan ve somut olayda riza ehliyeti
bulunmayan erigkinlerde ise riza gésterme yetkisi, bunlara
kanuni temsilci olarak atanmis yasal vasidedir (TMK m. 405,
432, 448; Hasta Haklari Yonetmeligi m. 24) (24, s. 138).

Buna ek olarak ilgili mevzuat hukimlerinin de ayrica géz
o6nidnde bulundurulmasi gerekmektedir: “Gebeligin  Sona
Erdiriimesinde izin” bashkli NPK m. 6, gebeligin sona
erdiriimesi mudahalesinin, gebe kadinin iznine, kiglklerde
kiicigin rizasi ile velinin iznine, vesayet altinda bulunup da
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resit veya mimeyyiz olmayan kisilerde resit olmayan kiginin
ve vasinin rizasi ile birlikte sulh h&kiminin izin vermesine
bagh oldugunu belirtmektedir. Yine ayni fikraya gore akil
maluliyeti nedeni ile suur serbestisine sahip olmayan gebe
kadin hakkinda rahim tahliyesi i¢in kendi rizasi aranmaz.
Veli veya sulh mahkemesinden izin alma zamana ihtiyag
gosterdigi ve derhal muidahale edilmedigi takdirde hayati
veya hayati organlardan birisini tehdit eden acil hallerde izin
sart degildir.

Gebe kadinin 18 yasin altinda olmasi halinde, gebe ile
kanuni temsilcinin irddesinin c¢atismasi halinde nasil bir
uygulamada bulunulacagi, tam olarak agikhda kavusturul-
mamistir. Unver (17, s. 217) oézellikle TCK m. 99 VI
kapsaminda kanuni temsilci ile gebe arasinda c¢ocuk
aldirmaya donitk bir fikir ayrihgr olustugunda, gebenin
iradesi g6z oninde tutulmakla birlikte, bir ceza hakiminin
mudahalenin yapilmasina karar vermesi zorunlulugunun
getirilmesi gerektigini belitmekte, ayrica Avrupa Biyotip
Sozlesmesi hikimlerinin  de degderlendirmeye alinmasi
gerektigine dikkat cekmektedir. Giilgen (23, s. 1224, 1225),
18 yasin altindaki gebeler icin NPK m. 6 hiikkiimlerine atifta
bulunmakta, gebe kadinin veli ya da vasisinin izninin
aranmasi gerektigini ifade etmekte, ayrica gebenin burada
“siki sikiya bagli bir hakka” sahip oldugunun unutulma-
masina ve veli/vasisinin iradesi karsisinda gebe kadinin
iradesine ustlnlik taninmasina 6zellikle dikkat cekmektedir.
Bu baglamda yazar, riza ehliyetine sahip mesela 16 yasini
doldurmus bir gebenin, eder cocugunu herhangi bir gerekge
ile dogurmak istiyorsa, ailesinin zoruyla digurtmemesi
gerektidini belirtmektedir. Kanbur (18, s. 1244), riza
ehliyetine sahip kigugun yasinin kicik olmasinin ya da
vesayet altinda bulunmasinin, sahsa siki sikiya bagh bir
hakkin kullaniimasinin engellenmesi ya da vyetkilerinin
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paylasilmasina gerekge yaratamayacagini savunmaktadir.
Dolayisiyla riza ehliyetine sahip gebenin kendi iradesiyle
verdigi riza yeterlidir. Bu baglamda kanuni temsilci rizasi
bulunsa bile, kiigiik gebenin rizasinin bulunmamasi, TCK m.
99 anlaminda sug tegkil edecektir. Aktarilan goérusler hakli
olarak kucuklerin kanuni temsilcileri karsisinda kendi 6zgu
iradelerine 6ncelik vermektedir. Bu kendi gelecegini
belileme hakkinin 6zgirce kullanilabilmesinin de bir
geregidir. NPK ilgili hiikm de “kiguklerde kiigtigiin rizasi ile
velinin iznine” demektedir. Dolayisiyla 6nceligi rizaya
vermistir. Ancak burada ailenin de kigugin gelecegini
belirleme hakki Gzerinde sinirli da olsa tasarrufta bulunma
hakki oldugu unutulmamaldir. O nedenle bu gibi ¢atismali
durumlarda taraflarin digtrtmenin olumlu olumsuz yanlarini
gOzeterek uzlasiya varmalarini saglamak gereklidir. Hic
uzlasi bulunmuyorsa, kiglgin yasina ve somut olayin
durumuna goére hareket etmek en dogru ¢ézim olacaktir.
Yas kuculdikgce ve dusukle zarar gérme ihtimali arttikga,
hangi karar kugligun yasami ve vicut butinligu hakki
lehine ise ona gore hareket etmek gerekir.

Evli gebeleri rahim tahliyesi icin esin de rizasi gerektigi de
bu hikimde yer almaktadir. Ancak 6gretideki baskin goéris
(9, s. 113; 17, s. 181; 22, s. 1225; 18, s. 1245; 15, s. 309;
12, s. 173) hakli olarak bu hikmin TCK bakimindan
uygulama bulmayacagi yéniindedir. Zirda TCK m. 99 ve 100
normlarinin  koruma amaglari icerisinde esin gebelik
Uzerinde belirleyici olma hakki yer almamaktadir.

Rizadan o6nce riza veren aydinlatilmalidir. Aydinlatma, tip
ceza hukukundaki rizanin gegerliligi konusunda, son derece
esasli bir 6dedir. Hastanin hatasiz bir sekilde degerlen-
dirmede bulunmasini saglamak igin, kural olarak rahim
tahliyesi midahalesinde bulunacak hekim, hastasini
mudahalenin anlami, boyutlari, olumsuz olumlu etkileri
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konusunda yeterli sekilde bilgilendirmek yani aydinlatmak
yukimlalGga altindir (24, s. 138; 9, s. 117).

Riza verenin iradesinin sakatlanmamig olmasi gerekir.
Hata icinde olmak, gerekli riza ehliyetine erismeyi
engellediginden, rizanin gegersiz olmasini saglamaktadir. O
nedenle riza gdsteren, neye riza gosterdigini iyi bir sekilde
6grenmis ve anlamis olmaldir. Bunun diginda, tehdit,
zorlama, dolandirma da, somut olaya goére yine rizanin
etkisizligi sonucunu dogurabileceginden, iradenin bu sekilde
sakatlanmamis olmasi gerekir (20, s. 141; 24, s. 138; 23, s.
1223).

Rizanin sekle uygun verilmesi gerekmektedir.
Kanunlarda agik¢a bir sekil sarti 6ngdrilmedidi sirece,
rizanin sekilsizligi kuraldir. Dolayisiyla riza yazil, sézli ya
da sonug¢ dogurmaya yonelik olarak sessizce de verilebilir.
Ornegin, rahim tahliyesi konusunda kurallara uygun
aydinlatilan gebenin hekimin “isterseniz kurtaj yapabiliriz”
demesi Uzerine, bir sey sdylemeden midahale odasina
gecmesi ya da “Sizden kan almamiz gerekiyor.” denmesi
Uizerine kisinin bir sey sdylemeden kolunu uzatmasi vs. bu
sekildedir. Bununla birlikte rizanin yazili olmasinin taraflarin
hukuki guvenligi agisindan daha uygun olacadina dikkat
cekilerek, 6zellikle su¢ magduru gebeye yapilacak gebeligi
sonlandirma igleminde adli vaka s6z konusu oldugundan,
rizanin yazil sekilde alinmasi daha yerinde olacaktir (23, s.
1223; 18, s. 1249).

Rizanin zamaninda verilmis olmasi ve geri alinmamig
olmasi lazimdir. Riza, fiilden 6nce verilmis olmali ve fiil
devam ettigi sirece de mevcut olmahdir (9, s. 118).
Sonradan alinan bir nza, eylemi hukuka uygun hale
getirmez (24, s. 138; 9, s. 118). Ayrica, rizanin her zaman
geri alinmasi mumkundur (24, s. 138). Geri alma agiklamasi

52



da, ciddi ve kesin bir karar olmalidir, yani ansal bir sok ya da
gegici bir korku haline dayanmamalidir (24, s. 138).

Cocuk dusiirtmede bulunacak kisi nzanin varhgini
bilerek hareket etmelidir. Cocuk duslrtme fillinde
bulunacak kisinin (ya da rahim tahliyesinde bulunacak
hekimin) rizanin hukuka uygunluk etkisinden yararlana-
bilmesi icin, hastanin eyleme riza verdigini bilmesi gerekir
(24, s. 138).

d) Sucun tipik hareketi: Diigiirtmek

TCK m. 99 sugunun 6nemli maddi unsurlarindan bir digeri
ise “dusurtmek™ir (13, s. 216; 15, s. 307; disurtme
kavramina yonelik elestiriler igin bkz. 9, s. 107).

Sug serbest hareketlidir (13, s. 216; 19, s. 766; 15, s. 307;
16, s. 581; 17, s. 185; 12, s. 173; 9, s. 111; 18, s. 1237).
Dolayisiyla disurtmenin nasil bir hareketle gergeklestiril-
diginin, tek ya da ¢ok hareketli olmasinin, kullanilan arag ve
yontemin (biyolojik ya da kimyasal vs.), yapildigi yer ve
zamanin 6nemi yoktur (17, s. 185, 186; 12, s. 173). Bu
bakimdan dogrudan rahime yonelik bir hareket yer almadan,
gebenin distge sebep olacak bir kimyasala ya da ilaca
maruz birakilmasi da yeterli olacaktir (9, s. 113).

Oncelikle belirtmek gerekir ki, diigiirtmek sadece, kiirtaj
olarak anlagilmamalidir (17, s. 184, 185; 12, s. 167). Zira
cocuk dusurtme kavrami, kurtaji da icine alan ¢ok daha
genis bir kavramdir (17, s. 185). Bu kapsamda NPK
icerisinde gebeligin sona erdiriimesi, Tuzlk igerisinde rahim
tahliyesi kavramlari gegcmektedir. Kurtaj “cocuk dustrmenin
sadece rahmin kazinmasi suretiyle yapilan bir bicimi” olup
kelime anlami “kazimaktir’ (17, s. 182, 184) ve kurtajin
ayrica teshis amacgh vyapilmasi da mimkindir. Bu
baglamda kiirtaj, rahim icindeki istenmeyen gebeligin
tahliyesi anlaminda olup, tip biliminde gebelik terminasyonu,

53



gebelik sonlandiriimasi veya dilasyon olarak da isimlendiril-
mektedir (9, s. 104; 18, s. 1239): Kirtaj sadece gebelik
sonlandiriimasi igin degil, ayrica dusuk yapan kisilerde
rahim iginde kalan pargalarin temizlenmesi icin de
gerceklestirilebilir (retansiyonel kurtaj) (9, s. 104). Yine gebe
olmayip uzun sire adet géren kadinlara da kurtaj yapilabilir
(probe kdretaj) (9, s. 104).

Bunlarin haricinde fetal rediiksiyon (azaltici gocuk disirme)
de bu su¢ kapsaminda cezalandirilan eylemlerdendir (17, s.
185). Fetal rediksiyon iglemi fetal ve maternal riskleri
azaltmak amaci ile Uglz ve daha fazla gebelidi olanlara
onerilen, boylelikle kalan fetuslara daha saglikli bir yasam
imkani taniyan bir yoéntemdir. Ugliz ve Usti  ¢ogul
gebeliklerde, bir veya daha fazla bebegin kalbinin 6zel bir
ilagla durdurularak o bebegin gelisiminin durdurulmasi
islemine fetal rediiksiyon denir (25). Burada diger fetuslarin
gelisimlerinin bu sekilde durdurulmasi TCK m. 99 anlaminda
gocuk dislrme sucgu teskil etmektedir (18, s. 1233; 17, s.
185). Ancak bunlar zorunluluk hali kapsaminda
degerlendirildiklerinde su¢ olmaktan gikacaklardir (17, s.
185). Embriyon, koék hicreleri vs. hususlarinda ise agik
cezai diizenlemelere gidilmesi gerekmektedir (18, s. 1233).

Dusiirtmek kavramindan ne anlasilmasi gerektigi
konusunda o6gretide gesitli fikirler yer almaktadir:

Unvere gére (17, s. 185), “gocuk diisiirtme, herhangi bir
yontemle c¢ocugu tasiyan kadin disinda bir baska Kkisi
tarafindan gercgeklestiriien ve hamilelik sirasinda, yani
dogumdan o6nce gebelige son vermek amaciyla cenine
yonelik her tirli miidahaledir. Stphesiz burada, ceninin
erken dogumu saglanarak hamilelige son vermek degil,
ceninin yagsamamasi igin 6ldurerek cenini anne rahminden
cilkarmak veya cikarirken d&lecegini bilerek rahimden
tahliyesini saglayici bir hareket yapmaktir.” Dolayisiyla
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Unvere gére erken dogumla, diisiirtme farkli kavramlardir
ve sucun olugsmasi i¢in erken dogum degil, tersine ceninin
filden dolayr &lmesi gerekir. Bu durumda duglrtme
eyleminin gebelik sirasinda ve ceninin anne rahminde canli
iken yapilmasi sugu olusturacaktir. Yazar, cocuk erken
dogrulur ve sonradan (¢ok kisa slre de olsa) olirse, bu
sucun degil, adam &ldirme sugunun olustugunu
distinmektedir (17, s. 185 dev.).

Ozbeke (16, s. 581) ve Kanbur’a (18, s. 1238, 1241) gére
cocuk dusurtmede o6nemli olan ceninin gebe kadinla
baglantisinin sona ermesidir. Bu baglamda gelisim
surecine devam eden ve yasayan bir cenine yonelen ve
ceninin gebe kadinla olan yasamsal baglantisina son
vererek, onu bu surecin digsina gikarmaya ¢alisan her turli
mudahale m. 99 anlaminda gocuk disurtmedir (16, s. 582;
18, s. 1238). “Hareketin cocugun dusirtiimesine yonelmesi
yeterlidir.” (16, s. 582). Ayrica dusurtme kavrami gocugun
dismesi neticesini de kapsamaktadir. Dolayisiyla hareketin
yapilmasi sonucu meydana gelecek netice c¢ocudun
dismesi, yani ceninin gebe kadinla olan yasamsal
baglantisinin, yasamsal iligkisinin sona ermesidir (16, s.
584; 18, s. 1241). Bir baska deyisle bu sugta netice,
doéllenme UrinG olan cismin rahim disina ihrag¢ edilerek
gebeligin son bulmasidir (16, s. 584; 18, s. 1241). Kanbur
(18, s. 1241) bu yoénlyle sugun netice sugu oldugunun
soylenebilecegini belirtmektedir. En nihayetinde meydana
gelen neticenin failin ceninin yasamsal faaliyetini sona
erdirmeye yonelik hareketin sonucunda ortaya ¢ikmasi ve
bunun objektif olarak faile isnad edilmesi gereklidir (16, s.
584; 18, s. 1241).

Dénmez'e (9, s. 111) goére sugun olusmasinda netice
dikkate alindigindan su¢ bir netice sugudur. Zira
“‘mudahalenin, ceninin rahim iginde o6limine yol agcmasi
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gerekir.” (9, s. 113). Ayrica yazara gore “Gergeklestirilen
mudahale sonucunda ceninin erken dogmasi, erken
doguma bagh olarak canli dogmasina ragmen yasamini
yitirmesi durumunda da, sug olusur. Burada dikkat edilmesi
gereken, 6lumun annenin gebeligini sona erdirmeye yonelik
hareketin neticesinde meydana gelmesidir.” (9, s. 113).

Hakeri’ye gore ise (19, s. 766) su¢ ceninin dogumdan 6nce
oldurtlmesi ile tamamlanmig olur ve bu bakimdan ceninin
veya plasentanin rahimden cikariimasi sart degildir.
Dolayisiyla cocugun anne karninda dlmesi ya da dugtrtme
fiilinden dolayi dogduktan sonra 6lmesi arasinda fark yoktur.

Keskin-Kiziroglu ise (12, s. 174) gocuk dlsurtme sugu igin
ceninin canhligina mutlaka kadinin rahminde son verdirmek
aranmaz gorusundedir. Yazara gore énemli olan gebe kadin
Uzerinde fiilde bulunmak ve bu fiille rahmin igindeki ceninin
varligina etkili olmaktir. “Dolayisiyla gebe kadin Uzerinde
gerceklestirilen fiill nedeniyle, ceninin, kadinin rahminden
canh fakat yasama kabiliyetine sahip olmadan cikariimasi
durumunda da gocuk disirtme suguna uygun bir fiil vardir.
Cocuk dislrtme sugu ceninin canliligini rahim iginde sona
erdirerek islenebilecedi gibi, ceninin rahimden canh fakat
yasama kabiliyetine sahip olmadan cikartilip, disarida bu
nedenle Olmesi ile de islenebilir. Bu durumda fiil, salt cenin
anne rahminde Olmeyip, disinda 6ldigi icin tesebbis
derecesinde kalmis sayllamaz; dodmus yasayan canli
insana yapilmis bir fiil de bulunmadigindan insan 6ldiirme
sugu da s6z konusu olamaz. Ceninin anne rahminin iginde
veya disinda fakat heniiz rahimdeyken yapilan midahale
nedeniyle 6lmesi durumunda da cocuk dislrtme sugu
tamamlanmig sayilir.”

Bu calisma kapsaminda bizim de kabul ettigimiz goriis
bu son goérustiir. Dusurtme fiilinin kabull i¢cin ceninin anne
ile yasamsal iligkisinin kopmasi ve fiilin ceninin olimine
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neden olmasi gerekir. Olimin ana karninda ya da karin
disinda vuku bulmasi neticeyi degistirmez. Burada esasli
olan, fiil neticesinde ceninin yasami yitirmesi olup, fiil ile bu
netice arasinda nedensellik baginin kurulmasi ve buna
ilaveten neticenin failin eseri olmasidir. Dustrtme Aiili,
cocugu Oldirmeye uygun fiili ifade eder. Bu baglamda
diusurtmek, ana karnindaki ceninin, gebeligin dogal
akigi disinda 6lmesini saglayan harekettir.

e) Fail: Dusurten kisi

Sucun faili kural olarak herkes olabilir (17, s. 177; 9, s. 109;
18, s. 1234). TCK m. 99 |, 6zgl bir su¢ degildir (17, s. 177,
kargl goruste 12, s. 171). Sug faili TCK m. 100 nedeniyle
sadece gebenin kendisi olamayacaktir (15, s. 306; 17, s.
177; 9, s. 109; 18, s. 1234). Bu durumda sugun faili
aslinda ¢ocuk almaya yetkili ya da yetkisiz bir saglk
calisani veya saglik hizmetleriyle hi¢bir alakasi olmayan
herhangi bir kisi de olabilir. Ayrica tuzel Kigiler ile alakal
6zel bir hikme yer verilmediginden, tlzel kisilere 6zgl bir
sorumluluk da mumkdin olamayacaktir (17, s. 177).

Yetkili kisi 1983 tarihli TUzik hikimlerine goére belirlenir
(19, s. 765; 15, s. 306; 16, s. 581; 17, s. 179); 12, s. 167; 9,
s. 110; 23, s. 1226; 18, s. 1235). Kadin dogum alaninda
uzmanlasmis hekimler (Ttzik m. 3 Il) ile Saglik Bakanligdi
tarafindan bu hususta verilecek vyeterlilik belgesini alan
pratisyen hekimler (Tizik m. 3 Ill) kadin hastaliklar ve
dogum uzmani denetimi ve gézetiminde menstriel regilas-
yon yontemiyle rahim tahliye edebilecek olan vyetkili
kisilerdir. Yetkili kigiler érnegin, kendilerine ¢ocuk aldirmak
lizere gelen gebelere, rizasi olmaksizin fillde bulunurlarsa
bu sugu igleyebilirler. Ayrica gebenin rizasi, rizaya iligkin
kosullari icermiyor olabilir. Kosullara uymayan riza gecersiz
sayllacagindan, hekim dogrudan TCK m. 99 | maddi
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unsurlarini - gergeklestirmis  olabilecektir. Ayrica dikkat
edilmesi gereken husus, egitim almig pratisyen hekimin
menstriel regilasyon yontemi disinda bir yontemle rahim
tahliyesi yapamayacagidir. Bunun harici bir ydntem
secilmesi TCK m. 99'a vicut verecektir (18, s. 1236; 15, s.
306).

Bunlar disinda kalan her saghk calisani ile saghk
calisani sayilmayan her gercek kisi, yetkisiz kisi olarak
kabul edilirler (9, s. 111; 18, s. 1234). Bu bir beyin cerrahi
olabilecegi gibi, hemsire ya da gebe kadinin esi dahi olabilir.
Ayrica Kanun yetkisiz kigilerin TCK m. 99 | igerisindeki sugu
islemeleri halinde, verilecek cezayl nitelikli hal olarak
ongorerek (18, s. 1234; 15, s. 306) arttirmistir. Gergekten de
TCK m. 99 V ikinci cimlesinde yetkili olmayan kisilerin TCK
m. 99 | anlaminda bir g¢ocuk duslirtme sugu islemesi
halinde, TCK m. 99 I'e gbre verilecek cezanin yari oraninda
arttinlacagini belirtmektedir.

f) Manevi unsur: Kasit

Sug¢ hem birinci ve ikinci dereceden dogrudan kasitla hem
de olasi kasitla iglenebilir (15, s. 310; 17, s. 183; 12, s. 175;
9, s. 115; 18, s. 1251).

Failin kasti, cocuk diisiirtmeye yonelik olmalidir (15, s.
310; 17, s. 182). Yaralama kasti olmasi halinde bu sug
olusmayacagindan, ictima  kismindaki  agiklamalara
bakilmalidir.

Fail filiyle TCK m. 99 Il 1. cimle kapsamindaki yukarda
anilan maddi unsurlari gergeklestirdigini bilmeli (dogrudan
kasit-bilme unsuru), en azindan 6ngoérmeli (olasi kasit-
bilme unsuru) ve bdylelikle de bu gergeklestirme neticesini
istemeli (dogrudan kasit-isteme unsuru) veya buna
katlanmalidir (olasi kasit-isteme unsuru).
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Bu sucgun taksirle islenmesi mimkin olmadidindan, bir
gebenin ¢ocugunun taksirle disurtilmesi fiili, gebeyi taksili
yaralama olarak kabul edilecektir (15, s. 310; 17, s. 184; 12,
s. 175; 9, s. 115).

2) Hukuka aykirihk

liginin rizasi yukaridaki agiklamalar kapsaminda bu sug
kapsaminda bir hukuka uygunluk sebebi degil, tersine
tipikligi kaldiran bir sebep olarak kabul edildiginden, burada
yeniden ele alinmasi ya da devreye girmesi mumkin
degildir.

Bilinci yerinde olmayan kigiler acisindan tipik eylem,
varsaylilan riza ile hukuka uygun hale gelebilir. Ancak bunun
tim kosullarinin olugmasi gerekir.

3) Kusurluluk

Burada zorunluluk hali de devreye girebilir (12, s. 168; 18, s.
1246). Burada gecikmeksizin muidahaleyi gerektiren acil
durumlarda rahim tahliyesini yapacak olan kadin hastaliklari
ve dogum uzmani, yasayan anne ve ceninin, yasama
ihtimalleri nedeniyle yararlarini géz 6ninde bulunduracak;
eder annenin yasami veya yasamsal organlarindan biri
tehlike icinde ise, zorunluluk halinin olusmasina iligkin diger
kosullar da olusmus ise gebelige son verebilecektir (krs. 18,
s. 1246, 1247; 12, s. 168).

4) igtima

Fiilin gebe kadina karsi, gebeyi yaralama ya da &ldirme
kastiyla islenmesi halinde, sadece nitelikli dldiirme (TCK m.
82 | f) ve sadece nitelikli yaralama (TCK m. 87 Il e) olusur
(15, s. 310, 313; 17, s. 184; 12, s. 175). Dolayisiyla ayrica
cocuk dislrme sugu olusmaz (12, s. 176, 177; 15, s. 313).
Ancak fail cocuk disurtme kastiyla hareket edilip, anneye
karg! da kasten yaralama niteliginde bir fillde bulunulursa —

59



mesela karninin bicaklanmasi gibi - bu durumda hem ¢ocuk
dugurtme hem de kasten yaralamanin olustugunu kabul
etmek gerekir (15, s. 310). Bu durumda fikri igtima kurallari
uygulanmalidir (15, s. 310). Bununla birlikte gocuk dustirtme
kastiyla hareket edip, taksirle yaralama ya da élume neden
olunmasi durumunda ise sadece TCK m. 99 IlI'e gore
cezalandiriimasi gerekecektir. Bu husus agisindan ilerdeki
bu suclar hakkindaki agiklamalara bakilmalidir.

Gebe kadinin gocugu digurtme fiil neticesi diinyaya gelmis
ama Olmemis, ancak sonradan baska bir sekilde
oldurdlirse, artik ortada cenin degil insan bulundugundan,
disurtme degil, insan 6ldirme sugu olusacaktir (17, s. 198).

ikiz ya da lgliz vs. gebelik durumunda, sug anneye karsi
islendiginden, tek bir su¢ olusmus olacaktir (17, s. 199; 12,
s. 176, 177; 18, s. 1254; karg| goriste 19, s. 781). Zira burada
sucun magduru olan kisi, tek bir kisi yani gebedir (12, s. 176,
177; 18, s. 1254). Dolayisiyla tek bir eylemle zincirleme bir
sugun islenmesi (TCK m. 43 Il) s6z konusu degildir (17, s.
200; ayrima giderek farkli sonuglara ulagsmakta 9, s. 127,
128). Buna karsin birden fazla gebe kadina karsi bu sugun
islenmesi halinde zincirleme sug¢ (TCK m. 43) uygulama
bulacagini savunan yazarlar (17, s. 199) bulunmaktadir. Ayni
gebenin degisik zamanlarda birden fazla gocuk disirtme
suguna tabii tutulmasi halinde de, 6gretide (18, s. 1254)
zincirleme sugun olugacagi kabul eden yazarlar vardir.

5) Tesebbiis
Cocuk disurtme suguna tesebbiise misaittir (19, s. 779; 15,
s.312; 17,.198; 12, 5. 175; 9, s. 126; 18, s. 1252).

Cezalandirilamayan hazirlik hareketleri, gocuk distrtmeye
icraya dogrudan dogruya baslamayi gostermeyen, ilag satin
alma, doktorla anlasma, randevu alma, hastaneye yatma,
doktorun muayenehanesinde bekleme salonunda bulunma
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veya doktorla konugma gibi hareketlerdir (15, s. 312; 12, s.
176; benzer 6rneklerle 9, s. 126). Buna karsin gebe kadinin
hastanede ameliyat masasina yatirilmasi, midahaleyi
yapacaklarin ortamda ameliyat igin gerekli aletleri ¢ikartip
hazirlamalari icra baslangicidir (12, s. 176; 18, s. 1252).

Gebe olmayan kadina karsi islenen c¢ocuk dustrtme
suclarinda, ortada bir cenin bulunmadigindan, sugun maddi
unsuru olusmadigindan, islenemez su¢ bulunmakta, failin
bu suctan dolayi cezalandirilamayacagi belirtiimektedir (15,
s. 312; 9, s. 126; 20, s. 141). Buna karsin yaralama sugu
meydana gelecektir (9, s. 126).

6) lIstirak

istirak, bu sug agisindan 6zellik gdstermektedir (15, s. 313).
Annenin azmettirmeden cezalandirmayacagi, zird bu
hususta zaten TCK m.99 Il son cimle geregi cezalan-
dirlldig belirtiimektedir (9, s. 129).

Cocuk duslrtme fiili isleyen yetkili/yetkisiz hekime (faile)
yardim eden hemgire, ebe vs. igtirake iliskin kosullar
olusmussa, ¢ocuk dusirtme suguna yardimdan sorumlu
olacaktir (krs. 18, s. 1253). Bunun icin yardima yo6nelik
fiillerinin gocuk dlslrtme sugunun maddi unsurlarini
olusturdugunu bilmesi ve bunu istemesi, ayni zamanda
gocuk dislrtme suguna istirak etmeye donik bir iradeye
sahip olmasi gerekmektedir.

b. TCK m. 99 II: 10 haftanin lizeri tibbi zorunluluk
olmayan gebeligi nzaen diigiirmek

TCK m. 99 Il “Tibbi zorunluluk bulunmadigi halde, rizaya
dayall olsa bile, gebelik siiresi on haftadan fazla olan bir
kadinin gocugunu distrten kisi, iki yildan dért yila kadar
hapis cezasi ile cezalandiriir. Bu durumda, gocugunun
distirtilmesine riza gésteren kadin hakkinda bir yila kadar
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hapis veya adli para cezasina hikmolunur.” emri
getirmektedir.

Bu fikrada gbze g¢arpan en 6nemli husus, bir fikra icinde iki
farkli sugun diizenlenmis olmasidir. Birinci ciimledeki sugu
herkes (karsi goriiste 12, s. 178) isleyebilir. ikinci ciimledeki
sucu ise sadece dusurtmeye riza gosteren gebe kadin
isleyebilir.

TCK m. 99 Il 1. cimle maddi unsurlari, tibbf zorunluluk
bulunmamasi, rizaya dayali olsa bile, gebelik siresi 10
haftadan fazla olan bir kadin, ¢ocuk, disurtmek; 2. cimle
icin ise bunlara ek olarak su¢ faili olarak gebe kadin
unsurlandir. Bunlardan yukarida anilan gocuk, distrtme gibi
hususlar burada bir daha agiklanmayacak, sadece maddeye
6zgu diger unsurlara yer verilecektir.

1) Tipiklik: Maddi ve manevi unsurlar
a) Tibbi zorunluluk bulunmamasi

Ogretideki baskin gorise (9, s. 119; 16, s. 589; 17, s. 191,
193) gore tibbi zorunluluk unsuru bir hukuka uygunluk
sebebi teskil etmektedir. Ozbek'e (16, s. 589) gére, madde
metninde “tbbi zorunluluk bulunmadigi hélde” kavramiyla,
bu suca 6zgu 6zel bir hukuka uygunluk sebebi yaratiimistir.
Tibbi zorunluluk 6zel bir zorunluluk halidir (16, s. 589). Failin
fiili boyle zorunluluk hali sebebiyle hukuka uygun hale
gelecektir. Burada “ceninin ana rahminde bulunmasi ve
yasamsal gelisim slrecini anaya bagll olarak devam
ettirmesinde gebe kadinin hayati veya viicut bitinligd
bakimindan tibben 6énemli bir sakinca, ciddi bir tehlike
bulunmakta ise, hangi asamada olursa olsun gebeligin sona
erdirimesi miimkiin olmahdir.” (16, s. 589) Unver (17, s.
191, 193) de tibbi zorunlulugun hukuka uygunluk sebebi
oldugunu belirtmektedir. Tezcan/Erdem/Onok da (15, s.
311) benzer sekilde hukuka aykiriigi ortadan kaldiran

62



neden olarak zorunluluk halinden bahsetmektedir. D6nmez,
(9, s. 119) de konuyu hukuka uygunluk sebepleri altinda ele
almaktadir. Keskin-Kiziroglu (12, s. 180) ise tibbi
zorunlulugun sugun bir maddi unsuru oldugu fikrindedir.
Bu c¢alisma kapsaminda biz de bu gorise taraftar
olmaktayiz. Somut olayda tibbi zorunlulugun dolayisiyla
endikasyonun bulunmasi, tipikligin olusmasini engelleyen
bir sebeptir. Bu turli eylemlerin bastan hukuka uygun
addedilmesi gerekmektedir.

Ogretiye gore (12, s. 180; 19, s. 773; 15, s. 311; 9, s. 119;
17, s. 191, 193) tibbi zorunluluk kavraminini belirleme
konusunda Tuzik m. 5 ve Tuzlk’e ek 2 igerisinde siralanan
hastaliklarla sinirli kalinmayarak, bunlarin yaninda tek ve
sinirlayici bir kaynak olarak anlagiilmamasi kaydiyla, NPK
m. 5 IlI, IVten de yararlanilabilecektir. Burada olayin
kosullari ve tip biliminin verilerine gd6re saptanacak,
gerektiginde bilirkisiden faydalanilacaktir (9, s. 120; 17, s.
191, 193). Bu hususta agir maluliyete yani tedavisi ve
telafisi mimkin olmayan bir 6zre neden olma ve annenin
hayati veya hayati organlarindan birisini tehdit eden acil
haller belirleyici olmaktadirlar. Bununla birlikte hekimin
bildirim ylikimliliga de bulunmaktadir: Hekim miidahaleyi
yapmadan Once veya mimkin olmadigi hallerde
mudahaleden itibaren en gec¢ yirmidort saat icinde midahale
yapilan kadinin kimligi, yapilan miudahale ile mudahaleyi
icabettiren gerekgeleri illerde Saglik ve Sosyal Yardim
Muddarldklerine, ilcelerde Hikimet tabipliklerine bildirmeye
zorunludur. Ayrica tibbi zorunluluk, dncelikle gebe agisindan
s6z konusu olmalidir. Yani annenin yasami veya yasamsal
organlarindan biri tehlike iginde ise, bu husus, ceninin
yasama umudundan daha 6nemli kabul edilmelidir. (12, s.
181).
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b) Rizaya dayali olmak

Burada kadinin rizasi en belirleyici unsurdur (17, s. 194).
Rizaya dayali olsa bile ile kastedilen, hukuken gecerli bir
riza esas alinarak anlamina gelmektedir (ayni yonde 15, s.
311; 19, s. 771, 772; 20, s. 145, 146; 9, s. 124). Burada
kadinin, yukarida belirtilen kosullari biinyesinde barindiran
bir nzada bulunmus olmasi gerekmektedir.

Peki ortada kosgullari olusmamig bir riza varsa ne
olacaktir? Bu durumda riza gegersiz kabul edileceginden,
bu rnza hi¢ verilmemigs bir nza kapsaminda
degerlendirilir. Bu da bu sucun degil, yukarida ilk olarak
takdim edilen TCK m. 99 I'in olusmasina neden olur. Su
halde TCK m. 99 Il 1. cimledeki sugun olugmasi igin, 10
haftadan fazla bir gebenin disurtmeye hukuken gecerli bir
rnza gostermis olmasi gerekir. Hukuken gegerli rizanin
kosullari  yukarida anildigindan burada tekrar ele
alinmayacaktir.

c) Gebelik siiresi 10 haftadan fazla olan bir kadinin
¢ocugunu disiirtmek

Bir gebenin, gebeliginin kaginci haftada oldugu, tip bilimi
verilerine gore bilirkisilerce tespit edilecektir. Burada énemli
olan fiil iglendigi anda gebenin 10 haftanin Uzerinde bir
gebeliginin olmasidir. 10 haftadan fazla ifadesi, 11. haftadan
itibaren anlamina gelmektedir.

Cocuk ve dusirtme kavramindan anlasiimasi gerekenler
konusunda ise, yukarida TCK m. 99 | kapsaminda yapilan
aciklamalar burada da aynen gegerli olacaktir.

d) Manevi unsur: Kasit

Su¢ hem dogrudan hem de olasi kasitla islenebilir (12, s.
176, 183).
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2) Hukuka aykirilik ve kusurluluk

Burada hukuka uygunluk sebeplerinden riza fiili hukuka
uygun héle getirmeyecektir. Kusurluluk bakimindan ise bir
onceki sucta anlatilanlar burada da gegerli olacaktir.

3) Ictima

TCK m. 99 Il 1. cimledeki su¢ bakimindan 6gretide (17, s.
195) 10 haftayr asan ve gebenin rizasi ile yapilan, tibbi
sanat hatasinin bulunmadidi durumlarda, gebenin saghgi
bozulur ya da 6lim vuku bulursa, kasten veya taksirle insan
6ldurme ya da yaralama sugclari olusmayacagi savunulmak-
tadir. Ancak bu gorise kismen katilmamak icap eder. Zira
rizanin konusu bu gibi hallerde 6lim olayini kapsama-
maktadir. O nedenle oldirmeye iliskin hikiumler uygulana-
bilecek ancak yaralama uygulanmayabilecektir.

c. TCK m. 99 Il 2. Ciimle kapsaminda kendi gocugunu
diisiirtmeye riza géstermek sugu

TCK m. 99 Il 2. ciimlede yer alan gebe kadinin gocugu-
nun diisiurtilmesine riza gostermesi sugu ise, 10
haftadan fazla gebe olmasina ragmen, bu gebeligi kendi
ozgiir iradesiyle baskasina sonlandirtan gebe kadin
isleyebilir. Burada 6nemli olan bu kadinin 10 hafta Uzeri
gebe oldugunu biliyor olmasi ve c¢ocugunu aldirtmaya
gOsterdigi riza ile onun gelecek hayatina son verecegini
biliyor ve istiyor olmasidir. Bu sartlar olustugunda bu kadin
da cezalandirilir.

Dislrtmeye riza gosteren 10 hafta lzeri gebe kadin bir yila
kadar 6zgurlidu baglayici ceza ya da adli para cezasina,
distrtme eylemini gerceklestiren de iki yildan dort yila
kadar 0zglrliglu baglayici ceza ile cezalandirilacaktir.
Ogretide (17, s. 200) riza gdsteren gebe kadinin, disirtme
fiili yapan kisiye gére daha az bir cezaya mahkim edilmesi
elegtirilere ugramaktadir:
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Unvere (17, s. 200) gére bunun hukuksal gegerli bir anlam,
mazur gorilebilir bir neden veya mantigi yoktur. Failler
arasinda bu sekilde fark yaratiimasi Anayasa m. 10’daki
esitlik ilkesine aykiridir. Yazara gére cezanin tir ve
miktarinin  belirlenmesinin istirak kurallarina birakiimasi
daha yerinde olurdu. “Ancak dénceden, soyut bir sablon
olarak, bu iki fail arasinda ceza farki yaratmak hatal
olmustur. Ozellikle riza gésteren kadinin ayni zamanda
azmettiren olmasi durumunda bu ceza farkliligi daha da
rahatsiz edici olacaktir.” (17, s. 200) Yazar ayrica TCK m.
99 II'ye gére baskasinin gocugu distrtmesine riza gosteren
kadinla TCK m. 100 kapsaminda bizzat kendisinin kendi
cocugunu disurmesi fiilleri arasinda bir ayrim yapilmayarak
ayni cezaya mahkdm edilmelerini de yerinde bulmamaktadir
(17, s. 201). iki hikiim cezalar arasinda “6lgiisiizliik ve
celiski” bulunmaktadir (17, s. 201).

d. Neticesi sebebiyle agirlagsan (n.s.a.s) rizasiz gocuk
diisiirtme suglan (TCK m. 99 lll, IV)

Maddenin Ggiincu fikrasi, birinci fikra bakimindan; dérdiincu
fikrasi, ikinci fikra bakimindan netice sebebiyle agirlasan
cocuk dusurtme sugunu icermektedir (20, s. 143; 15, s. 313;
21, s. 368; 17, s. 203, 204; 12, s. 176, 177; 9, s. 131 dev,;
buna karsin nitelikli halleri olarak kabul etmekteler bkz. 19,
S. 779; 18, s. 1242). TCK m. 99 lll'e gore netice sebebiyle
agirlasmis su¢ hikidmlerinden dolayr sorumlulugun séz
konusu olabilmesi ic¢in, rnzasiz distrtme fiilinin kasten
yapilmasi lazimdir. Buna ek olarak en az taksir seviyesinde
de gebe kadinin beden ve ruh saghigi bakimindan bir zarar
ugramasina (TCK m. 99 Ill 1. ciimle) (bu kavramlara yonelik
elegtiriler igin bkz. 17, s. 202) veya Olimine neden
olunmasi (TCK m. 99 Il 2. ciimle) gerekir. Bu durumda
oncelikle sugun basit halinin kasten gergeklesmis olmasi,
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bunun ardindan bu gergeklesmeden 6tird metinde anilan
zararlarin taksirle dogmus olmasi gerekmektedir.

Ayni durum TCK m. 99 IV igin de gecerlidir. TCK m. 99 [V’e
goére netice sebebiyle adirlasmis su¢c hukumlerinden dolayi
sorumlulugun s6z konusu olabilmesi igin, rizaya dayal
disurtme fiilinin kasten yapilmasi; gebe kadinin beden ve
ruh saghgi bakimindan bir zarar ugramasinin (TCK m. 99 IlI
1. cimle) veya 6limine neden olunmasinin (TCK m. 99 Il
2. cimle) en az taksir seviyesinde vuku bulmasi gerekir.

Beden veya ruh sagliginda zarar, gegici de olsa saghgin
bozulmasi demektir. Bu nedenle de kasten yaralama
sugundaki saghgin bozulmasi kavramini karsilar. Beden
veya ruh sagligindaki zarar, magdurun eylemden onceki
beden veya ruhsal saglik durumuna gore kotilesmeyi ifade
eder. Bu husus, beden veya ruh saghgi yerinde olan bir
kiside gecici de olsa patolojik bir sonug yaratilmasi ya da
zaten var olan bu durumun daha da kétlulesmesine neden
olunmasinda s6z konusu olur (12, s. 176).

e. TCK m. 99 V 1. ciimle ¢ocuk diisiirtme sugunun
yetkisiz kigice islenmesi

Yetkili olmayan kiginin kadinin rizasi bulunmasina ragmen
disurtme fiilini gergeklestirmesini, su¢ saymaktadir. Burada
kadinin dasurtme fiilini yetkili olmayan bir kisiye yaptirtmasi
yaptirnmin ana sebebidir. Zird bu onun saglhgdi agisindan ¢ok
daha riskli bir durum yaratmaktadir.

Yetkisiz kiginin gocuk dusurtme fiili TCK m. 99 V birinci
cumlesinde, bu sugun maddi unsuru olarak ge¢cmekte, ikinci
cumlesinde ise ayni maddenin 1-4 maddeleri igin cezayi
agirlastirict neden olarak gegmektedir (9, s. 109). Bu
nedenle de bu iki cimle birbirinden bagimsiz hikumlerdir.
Yetkisiz kisilerden ne anlasildigi ve diger unsurlar
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konusunda 6nceki sug turlerinde yapilan agiklamalar burada
da gecerlidir.

f. Nitelikli hal olarak ¢ocuk diisiirtme sugunun yetkisiz
kisice islenmesi TCK m. 99 V 2. ciimle

Yetkisiz kiginin ¢ocuk duglrtme sucundan dolayl alacagi
ceza, yetkili kisinin cezasina gore daha agirdir. TCK m. 99 V
2. cimlenin atfi sebebiyle, sadece TCK m. 99 | unsurlar
olusmus ise bes yildan on yila kadar bir aralikta belirlenecek
cezada yar oraninda artirrma gidilecektir. Ayni durum TCK
m. 99 1l kosullarinin olugsmasi icin de gegerlidir. Bu
durumda TCK m. 99 V 2. cimle atfi sebebiyle, TCK m. 99 IlI
geregi alti yildan oniki yila kadar olan ya da onbes yildan
yirmi ylla kadar olan bir zaman aralidinda verilecek
6zgurligu bagdlayici cezada, yari oraninda bir artirrma
gidilecektir. Yetkisiz kisinin fiiliyle TCK m. 99 Il ya da 99 IV
madde, maddi ve manevi unsurlarini gergeklestirimesi
durumunda yetkisiz kisinin cezasi, yetkili kisinin cezasina
gore yine daha agirdir. Bu baglamda ceza TCK m. 99 V 2
cumle, sadece TCK m. 99 Il unsurlari olusmus ise iki yildan
dort yila kadar bir aralikta belirlenecek cezada yari oraninda
artinma gidilecektir. Ayni durum TCK m. 99 IV kosullarinin
olugsmasi icin de gegerlidir. Bu durumda TCK m. 99 V 2.
cumle acik atfi sebebiyle, TCK m. 99 IV geregi U¢ yildan alti
yila kadar olan bir zaman araliginda verilecek 6zgurligu
baglayici cezada, yari oraninda bir artirrma gidilecektir.

g. Ozel cezasizlik sebebi TCK m. 99 VI

TCK m. 99 VI icerisinde 06zel bir cezasizlik sebebi
ongortlmastar (15, s. 314; 16, s. 589; 17, s. 205; 18, s.
1251; 23, s. 1216 ise bu hikimde cezasizlik nedeni olarak
6zel bir zorunluluk halinin 6ngdruldugind distinmektedir).
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Su¢ magduru olan kadina 20 haftaya kadar c¢ocuk
diisiirtme olanagi taniyan bu hiikmiin varolus gerekgesi
konusunda cgesitli goriisler mevcuttur:

Bir gorlse (23, s. 1209, 1217) gore kadinin su¢ dolayisiyla
gebe kalmasinin sosyal, ekonomik ve psikolojik yénden
olumsuzluklara yol agmasi gerekgesi ile onun rizasi ile
ancak uzman hekim yardimiyla ¢ocugun disurilmesine
musamaha ile bakilabilmektedir. “Bir erkegin sebep oldugu
gebelikte, kadinin bu erkegin g¢ocugunu karninda
tasimasinin onun bakimindan bir iskence olacagi; boyle
durumla karsilasan kadinin saghginin  bozulup ruhsal
bunalima girecegi; béyle bir durum sonucu diinyaya gelen
bir cocugun anaya daima irzina ge¢cme olayini hatirlatacagi
ve bakimsiz kalip, kadinin ugradigi haksizligi ¢gocuda fatura
edecedi” ya da “intihar edebilecegi’ gibi nedenlerle gocuk
dugurtulmesine izin verildigi belirtimektedir. Bu dizenle-
meyle ayrica namus ve tdre cinayetlerinin islenmesinin
engellenmesi de amaglanmistir (23, s. 1221, 1222).

Baska bir degerlendirmeye gore ise (9, s. 134) “Cinsel
saldiriya maruz kalmis bir magdurun yasadigi soku atlamasi
pek ¢ok olayda uzun bir zaman alir. Magdur, gebe oldugunu
olaydan c¢ok sonra anlayabilir. Bbdyle bir gebeligin kadin
tarafindan istenmemesi olduk¢a dogadir. Kanunkoyucu, bu
hallerde gebelik siiresini 20 hafta olarak 6ngérmiigtiir.
Kadinin viicudu lzerindeki karar verme hakkini 20 haftaya
uzatmigtir. Bu siire dolduktan sonra ise ceninin yasama
hakkina (stiinliik tanimigtir.”

Bu cezasizlik sebebinden yararlanabilmek igin belirli
kosullarin olugsmasi gerekmektedir:

Gebe kadinin gebeliginin siiresi yirmi haftadan fazla
olmamak zorundadir (15, s. 315; 17, s. 206). Bu sure tibbi
verilerle tespit edilecektir. Bu hususta uzman bilirkigi
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yardimina basvurulabilir (23, s. 1221; krs. gorls ve elestirel
bkz. 17, s. 208).

Ayrica gebe kadinin magduru oldugu bir su¢ sonucu
gebe kalmis olmasi lazimdir (17, s. 206; 18, s. 1251). Bu
baglamda kadinin sugtan zarar géren olmasi yeterli degildir,
kadinin sugla ihlal edilen hukuki degerin sahibi magddur
olmasi lazimdir (17, s. 206). Bu vesileyle bu husus igin
o6gretide su¢ endikasyonu da denmektedir (17, s. 206; 23,
s. 1217).

Buna ek olarak gebeligin, magduru olunan bir sug¢
neticesinde gerceklegsmis olmasi gerekir (17, s. 206).
Burada sug teskil eden hareket ile hamile kalmak arasinda
bir nedensellik bagi bulunmak zorundadir (17, s. 206).
Dolayisiyla hamilelik, suc¢ teskil eden hareketin bir
sonucu olmasi lazimdir ki bu hareket cinsel saldir
disinda, zorla suni déllenme, zorla rahme sperm enjekte
etme de olabilir (17, s. 206; buna karsin suglarn cinsel
saldin, c¢ocudun cinsel istismari ve rizai cinsel iligki
olabilecegini belirtmekte bkz. 23, s. 1218.). Belirleyici olan
bu hareketin su¢ olusturmasidir. Gebelige yol agan sug
kasten ya da taksirle islenmis bir sug olabilir (17, s. 219; 23,
s. 1218 ise sugun kasten igslenmesi gerektigine dikkat
cekmekte).

Sug, tipik, hukuka aykiri ve kusurlu bir hareket olduguna
gore, bir sugtan bahsetmek igin, bunun bir hukuka uygunluk
sebebi ile hukuka uygun olmamasi gerekecektir (23, s.
1218). Dolayisiyla ilgilisinin rizasinin oldugu bir cinsel iligki
sonucu olusan gebelik, bu madde kapsaminda degerlendiri-
lemeyecektir (bu durumda riza ile cinsel iligkiye iligkin TCK
m. 104 ozellikle 16, 17 yasinda olan geng bayan ve erkek
acisindan oldukca sorunlu olmaktadir. Bu hususa deginen
23, s. 1219).
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Ayrica bu su¢ konusunda kesin bir hiikiim bulunmasina
da gerek yoktur ( 15, s. 315; 12, s. 183). Zird bu durumda
20 haftalik sire agilacagindan madde iglevsiz olacaktir (12,
s. 183; 9, s. 134). Ancak burada sorun kadinin bir sug¢
sonucu magdur olup olmadiginin nasil tespit edilecegidir:
Hekim savciya bir su¢ sorusturmasi bulunup bulunmadigini
mi soracaktir ya da kadinin ifadelerine itibar ederek, kendi
kanaatine gdre mi karar verecektir? ilk olarak hekimin,
kadinin bir su¢ sonucu gebe kaldigina dair siphesinin
yeterli goérulerek hekimin tibbi kanaatine itibar edilmesini
savunulmaktadir (15, s. 316). Diger bir gorus ise (19, s. 787;
23, s. 1217) yerinde olarak bunun hekimden bekleneme-
yecegi ve adll sorusturmanin baslamis olmasi gerektigi
kanaatindedir. Bu nedenle de adli makamlara intikal
edilmesi ve hekimin de bunu 6grenerek hareket etmesi ile
hekime belli bir glivence saglanacaktir. Uygulamada hekime
savciliktan alinan bir yazinin verilebildigi de belirtmektedir.

Bunlara ek olarak, gebe kadinin gebeligi sonlandirmaya
riza gostermis olmasi da gerekmektedir (17, s. 208; 9, s.
135; 18, s. 1251). Bu kosul sebebiyle bu cezasizlik sebebi
sadece TCK m. 99 Il kapsaminda kalacak dugirtme suclari
icin gecerli olacaktir. Dolayisiyla kadinin dustrtmeye rizasi
olmadi ise, TCK m. 99 | sugundan dolayi cezalandirma s6z
konusu olacaktir. Bunun yaninda hukmun ratio legisi geregi,
bu cezasizlik hikmuinden TCK m. 99 Il ikinci ciimlede
gegen, istegiyle kendi gocugunu disirtme sugunu igleyen
gebe de vyararlanir (17, s. 211). Buna karsilk, hikim,
gebeligin uzman hekimler tarafindan hastane ortaminda
sonlandiriimasini da ayrica aradigindan, kendi gebeligine
TCK m. 100 kapsaminda son veren gebe cezai
sorumluluktan kurtulamayacaktir (bu konudaki elestiriler
icin bkz. 17, s. 215).
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Kanun metninde aslinda dlslirtme kavramina degil,
gebeligin sonlandiriimasi kavramina deginilmistir. Bu husus
Unver (17, s. 207) tarafindan hakl elestirilere ugramaktadir.
Yazara gore “Madde metninin yaziminda, bunun bir kanun
metni oldugu unutulmadan daha O6zenli davranilabilir ve
kavram karmagasina yol acilmayabilirdi.” Bu baglamda
buradaki gebeligin sonlandiriimasi kavraminin, dustrtme
olarak anlasilmasi gerekir (17, s. 207). Dolayisiyla hikim
TCK m. 99 bakimindan uygulama alani bulmaktadir.

TCK m. 99 VI icerisinde 0zellikle uzman hekimler
(hekimlerden anlasilmasi gerekenin ayni zamanda tek bir
hekim olduguna da hakli olarak dikkat gekmektedir bkz. 17,
s. 221) icin 6zel bir cezasizlik sebebi 6ngorulmustur [Ayrica
ortada bir su¢ s6z konusu oldugundan, cocuk aldirma
mudahalesinde bulunacak hekim agisindan ilgili sucgu
bildirim yUkumlilidl de bulunmaktadir. Hekimin bu sugu
yetkili makama bildirmesi gerektigini ifade etmektedir (bkz.
23, s. 1220, 1221): “Aksi takdirde hekim, bir kamu gérevlisi
ise TCK’nin 279. maddesindeki kamu gérevlisinin sugu
bildirmemesi sugundan; &zel hastanede veya kendi
muayenehanesinde  hizmet veriyorsa TCK'nin  280.
maddesindeki  saglik meslegi mensuplarinin  sugu
bildirmemesi sugundan dolayi sorumlu tutulabilecektir.”].

Uzman hekim, diigirtmeye yetkili olan hekimdir (kadin
hastaliklari ve dogum uzmani ifadesini kullanmakta 18, s.
1252; 21, s. 370 ise burada uzman hekim kavramini isabetli
bulmamakta ve kavramsal butinligin korunmasi gerekti-
gine ozellikle dikkat gekmektedir). Dolayisiyla burada TCK
m. 99 kapsaminda aranan yetkililik sartlarina 6zellikle dikkat
edilmesi gerekir. Yetkilendiriimis pratisyen hekimler c¢ok
kisith yontemlerle disurtme yapabileceklerinden, bu fikra
kapsaminda sadece kadin dogum uzmanlan
midahalede bulunabilir.
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Bu madde gereg@i cezasizlik sebebinden yararlanilabilmesi
icin tim bu kosullarin yaninda ayrica, ¢ocuk aldirmanin
hastane ortaminda yapilmasi gerekmektedir. Bundan
anlasiimasi gereken, cocuk aldirma konusunda hukuken
yetkili kilinmisg yerlerdir. Bunlar, Tizik m. 6'da da
belirtilmistir (15, s. 315; 23, s. 1227 zaten Tuzik m. 6 bu
kosulu 6ngordiginden TCK m. 99un ayrica yaptigi
dizenlemenin 6zel bir anlami olmadigini belirtimektedir).
Gebelik suresi 10 haftadan fazla olan kadinlarda rahim
tahliyesi (gebeligin sonlandiriimasi) ancak resmi yatakl
tedavi kurumlan ile 6zel hastanelerde yapilabilir (9, s.
134).

D. TCK m. 100 kapsaminda ¢ocuk diisiirme sugu

Cocuk diigiirme TCK m. 100

(1) Gebelik suresi on haftadan fazla olan kadinin
¢ocugunu isteyerek duisirmesi halinde, bir yila kadar
hapis veya adli para cezasina hikmolunur.

TCK m. 100 hukmd ile korunan hukuki degerler “ceninin
gelecekteki yasam hakki”, “devletin niifus politikasr’, “gebe
kadinin saghgr” (16, s. 595); “beseri hayatin, ta basindan
baslayarak, esenliginin ve glivenliginin saglanmasina iliskin
kamusal yarar” (20, s. 146) olmaktadir. Unver (17, s. 224,
225) korunan hukuki degerin belilenmesinde TCK m. 99'un
g6z o6ninde bulundurulabilecegini, ancak bunun yaninda
burada oOnemli farkhihidin annenin kendisini fail olmasi
sebebiyle, korunan hukuki degerin annenin vicut butinligu
veya yasam hakki degil, ceninin yasam hakki oldugunu
belirtmektedir.

Failin 6zel sifati nedeniyle sug, bir 6zgli (mahsus) sug¢
niteligindedir (21, s. 370; 20, s. 146).
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1. Gocuk diigiirme sucunun unsurlari TCK m. 100
a. Tipiklik: Maddi ve manevi unsurlar

1) Gebelik siiresinin 10 haftadan fazla gebe kadinin
¢ocugunu isteyerek diigiirmesi

Dusurme sugu ancak gebe bir kadin tarafindan bizzat
islenebilir. Gebelik ve gebelik siresinin belirlenmesi
hususunda yukaridaki sug¢ kapsamindaki aciklamalar
gecerlidir.

Gebe kadinin kendi karnindaki cocugu, isteyerek bizzat
distrmesi gerekir. Dolayisiyla gebe kadin disindaki birinin
gebe kadinin gocugunu dustirmesi bu madde kapsaminda
degerlendiriimez; bu durumda ancak ¢ocuk dislrtme s6z
konusu olabilir (16, s. 595).

Cocuktan ne anlasildigi hususunda TCK m. 99 kapsaminda
yapilan agiklamalar burada aynen gecerlidir.

Dusurme sugu, serbest hareketli bir sugtur (16, s. 596; 17, s.
225). Duslrme, ylksekten atlama, ilag igme, merdivenden
yuvarlanma ya da rahim icine yabanci madde ithal etme vs.
gibi ¢ok farkh sekillerde vuku bulabilir (16, s. 596; 17, s.
225).

Ceninin gebe kadinla olan yasamsal iligkisinin ortadan
kalkmasi (16, s. 596), daha dogrusu ya anne karninda ya da
anne karnindan canli olarak ayrildiktan sonra hayatini
kaybetmesi gerekir. Burada 6nemli olan fiil ile hayatini
kaybetme neticesi arasindaki nedensellik bagi ve objektif
isnadiyettir.

Dislirme kavrami, kirtaj olarak da anlagiimamahdir (17, s.
225). Bu konuda yukarida yapilan agiklamalara bakmak
gerekir.

Dusurtme fiili aninda, anne karnindaki ceninin yasamsal
islevlerinin devam ediyor olmasi yani anne karninda yasiyor,
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6lmemis olmasi lazimdir. Buna ek olarak, ceninin aslinda
sahip oldugu bir hastalik vs. durum icabi zaten 6l ya da
hastalikli dogdabilecek olmasinin bir ehemmiyeti yoktur.
Onemli olan ana karnindayken dugirtme fiili yapildigi anda
bu fiilin cenin lzerinde yarattigi etkidir.

2) Manevi unsur: Kasit

Madde metninde gebe kadinin ¢ocugunu isteyerek
diigiirmesi gerektigi belirtimektedir. Ogretide baskin
gorise (17, s. 227; 16, s. 597; 12, s. 185) gore isteyerek
kavramindan dolayi, su¢ olasi kasitla islenemez. Bu da
fiilin dogrudan kastin birinci derecesi ile islenebilecegi
anlamina gelmektedir. Bu baglamda gebe cocuk disirme
arzusu ile hareket etmelidir. intihar iradesiyle hareket
ederek, intihara tesebblis eden ancak kendisi degil, sadece
karnindaki gocugu 6len gebe kadinda, gocuk diislirme istegi
(6rnek icin bkz. 16, s. 597) yani arzusu yoktur. Burada arzu,
cocugun hayatindan ¢ok kendi hayatina son vermekten
yanadir. Bu sekilde birinci dereceden dogrudan kasitla
hareket etmeyen birisi igin de gocuk disirme sugundan s6z
etmek mumkun olmayacaktir.

b. Hukuka aykirilik ve kusurluluk

Burada herhangi bir hukuka uygunluk sebebinin devreye
girmesi mumkin gézikmemektedir. Kusurluluk bakimindan
genel hukimler gecerli olup, zorunluluk halinin de bir
mazeret sebebi olarak kusuru ortadan kaldirmasi kural
olarak s6z konusu olamayacaktir.

c. lIstirak

Bu sucta distrme fiili isleyen gebe kadinin kendisidir. Bu
baglamda erkeklerin istirak hikimlerine gobre
degerlendiriimeleri s6z konusu olacak (20, s. 146; 17, s.
224); ancak sug¢ 6zgi sug niteliginde oldugundan bunlarin
sadece serikligi s6z konusu olabilecektir.
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d. Tesebbiis

Sucga tesebbls mimkindir (20, s. 146; 17, s. 228). Sug
ceninin anne ile yagsamsal baginin kopmasi yani ceninin
Olimi ile tamamlanir (17, s. 224).

e. Ozel cezasizlik sebebi TCK m. 99 VI

TCK m. 99 VI igerisinde 0zellikle uzman hekimler igin 6zel
bir cezasizlik sebebi 6ngorilmistir. Bu hikim TCK m. 100
acisindan uygulanamaz (16, s. 596).
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miza pek gok sorunun iak||m05| olasu:llr'

Dogmanmus bir insan modelinin yasaminin sonlandirnimasin-
daki gerekceler neler olabilir?

Bunlari gegerli bir sebebe dayandirmak momkin mador?
Dogmamigin hakki var midir?

Dogmamus olan insan fetusu bir insan gibi kabul edilebilir mi?
Sadece dogum olayr midir insani birey haline getiren?
Kurtaj bir aile planlamasi yontemi olabilir mi?

Insan yasamini degersizlestirmeyi dogmanuslar Gzerindeki
eylemlerimizle mi é6greniyoruz?

Kadinin bedeni Gzerindeki hakki kirtaj icin bir gerekge midir?
Bu kitap, bu sorularnin Uzerine kurgulanarak, konusunda
uzman yazaﬂar tarafmdan yeni pencereler agmak ve karan-
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